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GUnUmuizde Turkiye Cumhuriyeti Devleti, ulusétesi sermayenin ve, son derece énemli bir
jeopolitik konumda bulunmasi nedeniyle de, bazi devletlerin tehdidi altindadir.

UluséGtesi sermaye, bugln ulastigi birikim, yogunlagsma ve gli¢ dlzeyinde, artik ulus-
devletlerin ¢izdigi sinirlan  parcalamaya ¢aligmaktadir. Ayrica, Turkiye Cumhuriyeti,
emperyalizme kars! ilk basarili istiklal Harbi (Bagimsizlik Savasi) ile kurulmustur. Batili
glgler, Sevr Antlasmasri’'ni yirtip atan ve Lozan Antlagsmasi ile bagimsiz varligini silahh
glcuyle kabul ettirten Turkiye Cumhuriyeti’ni bir tarlt kabul edememiglerdir.

Ulusdtesi sermaye, teknolojinin yeni olanaklarindan yararlanarak dlnya capinda
imparatorluklar kurarken, gelismekte olan Ulkelerde devletleri kiglltmeye ve zayiflatmaya
calismaktadir. Ulusétesi sermayenin bu konudaki politikasini, UnlG tarihgi Eric Hobsbawm,
1977 yilinda yayimlanan bir makalesinde séyle anlatmaktadir %

“Yeni-somirgeci ulusotesi ekonomi igin en uygun strateji, tam olarak, resmen egemen olan devlet
sayisinin  azamilestirilmesi ve bu devletlerin ortalama biyiikligiiniin ve giiciiniin
asgarilestirilimesindedir.”

Gelismis Ulkeler daha ¢ok merkezilesirken, gelismis Ulkelerin denetimlerindeki uluslararasi
kuruluglar, gelismekte olan Ulkelerde “yerellesmeyi” ve devletin kigiltilmesini dnermektedir.
Ulusoétesi sirketler, faaliyetlerini diinya 6lgeginde programlar ve uygularken, ulus-devletlerin
sinirlarindan, parlamentolarindan, ordularindan, burokrasilerinden buyudk rahatsizlik
duymaktadir.

Yedi sekiz yiIl 6nce glindeme gelen Coktarafli Yatirrm Anlagsmasi’nin (MAI) amaci, ulusétesi
sermaye icin en genis hareket 6zgurligini saglamakti. Diger bir deyisle, Ford, IBM, Nokia,
Mercedes gibi sirketler iyice devlesirken ve 27 Ulkeden olusan bir Avrupa Birlesik Devletleri
dogarken, karsilarinda bir Yugoslavya degil, Yugoslavya’nin pargcalanmasindan ortaya ¢ikan
ve bir kismini i¢ine aldigi Hirvatistan, Slovenya, Sirbistan, Kosova, Karadag, Bosna-Hersek
ve Makedonya goérmek istemektedir. Yugoslavya’nin parcalanmasinda, Tito’nun yanlig
uluslasma modelinin (“mozaik” modeli) etkisi 6nemlidir. Ancak, Almanya’nin ve ulusoétesi
sermayenin Yugoslavya’nin pargalanmasinda belirleyici bir rol oynadigi da bilinmektedir.

Bir devleti zayiflatmanin ve parcalamanin cesitli araclari ve yollari vardir. Silahli saldiri bu
yollardan biridir. Ayrica,

(a) boluculigun bir tehdit olarak bulundugu kosullarda bdlgeciligin ve “yerel yoénetimler’in
oneminin, yetkilerinin ve glcundn artiriimasi;

(b) “insan haklar’” ve “demokrasi” gérunimu altinda, kisilerin ve toplumsal gruplarin etnik
kimliginin ve dini inancinin én plana ¢ikarilmasi;

(c) 6zellestirmeyle ve devletin ekonomiye midahale araclarinin ortadan kaldiriimasiyla
(“deregulasyon”) devletin glcunun kirilmasi ve halkla iligkilerinin koparilmasi;
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(d) hikimetlerin denetimi diginda tutulan ve ulusotesi sermayenin etkisi altina kolayca giren
Ozerk kurullar araciligiyla ekonominin dnemli kesimlerinin devlet egemenligi altindan
cikariimasi;

(e) Merkez Bankasr'nin, 6zerklestiriimesi adi altinda, hikimetin denetimi disina ¢ikariimasi;

(f) Avrupa Birligi ile gumrik birligi araciligiyla Glkenin dis ticaret politikasi konusundaki
egemenliginin Avrupa Birligi organlarina devredilmesi;

(9) uluslararasi tahkim araciligiyla ulke yargisinin etkisinin sinirlandiriimasi da;

devleti zayiflatmanin ve parcalamanin birer araci olabilir.

Tirkiye’nin bugiin Kibris davasinda ve ABD’nin ve ingiltere’nin Irak’a saldirmasinda ve
isgalinde yasadigi sorunlar ve 2004 yilinda Ege’de yasayacagi sorunlar, ulus-devletin guigla
olmasinin ne kadar dnemli oldugunu bir kez daha gdstermistir. Uluslar, ancak glgli ulus-
devletlerle emperyalist glglerin hegemonyasi altina girmekten kurtulabilir. Bagimsizlik ve
ulusal egemenlik, demokrasinin, is¢i haklarinin ve sendikal hak ve &zgurliklerin de
Onkosuludur. Bagimsizhdini yitirmis ve ulusal egemenlie sahip olmayan bir Ulkede
demokrasi de olmaz, isci haklari ve sendikal hak ve 6zgurlikler de. Bu nedenle, ulusdtesi
sermayenin ve yayillmaci devletlerin ortak hedefi, ulus-devlettir.

Avrupa Birligi, 27 farkh Ulkenin insanini “Avrupa kimligi” altinda birlestirmeye ve
bltlinlestirmeye calisirken, Tirkiye gibi Ulkelerde etnik koken ve mezhep farkliliklarini 6éne
cikararak ve Avrupa Ulkelerindeki Turkler arasinda boéliculigin ve tarikatlerin yayiimasini
cesitli bicimlerde destekleyerek, mikro-milliyetciligi ve cemaatgiligi tesvik etmektedir. Cok
daha fazla sayida etnik kdkenden ve dinden-mezhepten insani “Amerikali” kimligi altinda
birlestiren ABD’nin politikalari da 6zde farkli degildir. Kiresellesen sermaye (ulusétesi
sermaye) ve bazi devletler, gelismekte olan Ulkelerdeki halki “yerel” dlizeyde ve etnisite-
mezhep temelinde bodlerek pargalamayi ve bdylece merkezi devleti, ulus-devleti zayiflatmayi
hedeflemektedir.

Bir devletin maddi ve manevi gu¢ kaynaklarindan biri, kamu kurum ve kuruluslaridir. Devlet,
sahip oldugu kuruluslar araciliiyla, hem ulkenin endustrilesmesine buylk katkilarda
bulunabilir, hem de goétirdigu hizmetlerle halki batinlestirir ve halkinin destegini daha etkili
bir bicimde saglar. Ozellestirmeler, hem bir llkenin ve devletin maddi gliciini, hem de halkla
devlet arasindaki hizmet bagini kopararak, manevi giiciini zayiflatmaktadir. Ozellikle egitim
ve saglik alanindaki ézellestirmelerin olumsuz etkisi son derece énemlidir. Ozellestirmeler
yapildik¢a, bir Glkenin ulusétesi sermaye karsisinda gucli bir direnis goésterebilmesi daha da
zorlagmaktadir. Devletin ekonomiyi yoOnlendirici araglardan yoksun birakilmasi da
(“deregulasyon”) ayni sonuglari dogurmaktadir. Ozellestirmelerin ve devletin ekonomiyi
yonlendirme godrevinden uzaklastirimasinin asil amaci, ulus-devletlerin zayiflatiimasi ve
somdurgelestiriimesidir.

Ulus-devletlerin parlamentolarinin ¢ikardiklari yasalar, ulusbtesi sermayenin c¢ikarlariyla
celigirse, parlamentolari ve demokrasiyi etkisiz kilacak yol ve ydntemler geligtiriimektedir.
Hukumetlerin denetimi disindaki 6zerk kurullari (Bankacilik Duzenleme ve Denetleme
Kurulu, Sermaye Piyasasi Kurulu, Telekomilnikasyon Kurulu, Enerji Piyasasi Dizenleme
Kurumu, Rekabet Kurumu, Seker Kurumu, Titlin Titiin Mamulleri ve Alkolli igkiler Piyasasi
Diizenleme Kurumu) 3 ve Merkez Bankasi’ni dzerklestirme adi altinda ulusétesi sermayenin
etkisi ve hatta denetime altina sokmak, bu nedenle gindeme gelmistir. Ayrica, Turkiye ile
Avrupa Birligi arasinda 1 Ocak 1996 tarihinde ydrirlige giren gimrik birligi nedeniyle,
Tarkiye'nin dis ticaret politikasi timuyle Avrupa Birligi organlarina birakilmigtir. Turkiye,
bdylece, ulusal egemenliginin bir bolumdnd, icinde yer almadigi Avrupa Birligi'ne
devretmistir.

*Bu kurullarla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. TUSIAD, Bagimsiz Diizenleyici Kurumlar ve Tiirkiye
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Ulus-devletin yargisi ulusétesi sermaye agisindan sorun yaratiyorsa, uluslararasi tahkim
gundeme getirilmektedir. Turkiye’de uluslararasi tahkim getirilirken, Danistay’in yetkileri de
kisitlanmistir.

Merkezi idarenin gorev ve yetkilerinin yerel ydnetimlere devredilmesi ise, mutlaka
demokratiklesme, kaynaklarin daha verimli ve etkili kullanimi, daha basarili hizmet, israfin ve
yolsuzluklarin é6nlenmesi anlamina gelmemektedir. Yerel yonetimlere fazla yetki ve glic devri,
ilk asamada Uniter devlet yapisinin zayiflatiimasina ve pargalanmasina, eyalet sistemine ve
federal devletlere, ikinci asamada ise kuglk, zayif ve bagimli devletlere yol agabilir.

Avrupa Konseyi'nin, Avrupa Birligi'nin ve Dinya Bankasi'nin yerel yoénetimlerin
glglendiriimesine verdigi 6nemin arkasinda bu tir niyetler de bulunmaktadir. Ayrica,
OECD'nin “Duzenleyici Reform” adiyla son yillarda uygulatmaya c¢alistiyi programin 6zi de,
gelismekte olan Ulkelerde merkezi devlet yapisinin zayiflatiimasidir. Devletin bosalttigi yeri
ise, ulusttesi sermayenin araglari olan IMF, Dinya Bankasli ve Dinya Ticaret orguti
doldurmaktadir.

Ulusétesi sermayenin “kiresellesme” adi altinda gelismekte olan Ulkelerin haklarina ve ulus-
devletlere karsi 1970’lerde baslattigi saldir, Sovyet sisteminin ¢ékisl sonrasinda daha da
yogunlasmistir. Ayrica, 6zel olarak Turkiye'ye yonelik tehditler de 1991 ve sonrasinda daha
siddetlenmistir. Bunun bir nedeni, Avrasya’nin artan énemi kosullarinda, ABD’nin ve Avrupa
Birligi’nin yeni politikalaridir.

ABD, 1991 Korfez Krizinde kendisinin taseronlugunu yapmayan ve blylk dl¢iide bagimsiz
bir cizgi izleyen Turkiye’nin toprak butinliginin korunmasi konusunda goésterdigi duyarliligi
birakmigtir. Avrupa Birligi de, 1992 yilinda ve sonrasinda yeniden formule ettigi Akdeniz,
Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslar stratejilerinde, Tirkiye’nin ¢ikarlariyla timuyle gelisen bir
cizgi benimsemistir. Bu yillardan bagslayarak, Turkiye'ye gelen bazi Batililarin ¢antalarindan
Sevr Antlagsmasinin eki haritalarin ¢gikmasi bir cehaletin degil, bir niyetin sonucudur.

OECD, Avrupa Konseyi, Avrupa Birligi ve Dinya Bankasi’'nin Turkiye’de yerel yénetimler
konusundaki talepleri, bu ¢cercevede ele alinmalidir.

Emperyalist gucler, Tlrkiye'yi pargalama ¢abalarinda bolictu terdr orguth araciligiyla
glindeme getirdikleri silahli girisimlerde basarisizlikla karsilagsmiglardir. ABD ordusu
Vietnam’da, Sovyetler Birligi ordusu ise Afganistan’da yenilmisti. Tark Silahli Kuvvetleri ise,
emperyalistlerin maddi ve manevi destegine sahip bdllcl terdr érgutini perisan etmistir.

Bu sartlar altinda, emperyalist glgler, Turkiye'nin parcalanmasinda silahsiz ¢dzimler
Uzerinde yogunlagmaktadir.

Bu silahsiz ¢6zim c¢abalarindan biri de bolici terér 6rgatindn silahli micadele disindaki
girisimlerinin yogunlastiriimasi, Kart milliyet¢iliginin silahsiz bigimlerinin desteklenmesidir.

Tuarkiye'ye yonelik saldirida ana sorun, béllci terér orgutinin silahh eylemleri degildir. Kiirt
milliyetciliginin silahsiz micadele bigimleri ve Irak’in kuzeyinde glindeme gelen kukla olusum,
bollicu terér érgutinden daha buylk bir tehdit olusturmaktadir. Tlrkiye’de milli devletin
korunmasi ve guglendiriimesi, glinimuzin acil gorevidir ve bu goérevi yerine getirmeye
calisirken muicadele etmemiz gereken gug, yalnizca bollci terdr orguti degil, bir batin
olarak etnik mikromilliyetcilik, cemaatgilik ve bunlarin arkasindaki asil disman olan ABD
emperyalizmi ve AB emperyalizmidir.



