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GunUmuzde sendikacilik hareketinin en 6nemli gorevi, Turkiye'nin bagimsizligini ve ulusal
egemenligi korumaktir. Bagimsizligini ve ulusal egemenligi yitirmis, diger bir deyisle,
sdmurgelestiriimis bir Tlrkiye’de demokrasi de olamaz, is¢i haklari da. Sendikalar ancak
Tarkiye Cumbhuriyeti'nin Uniter devlet yapisinin bitanligini ve bagimsizhidini, ulusal
egemenlidi, laik ve demokratik sosyal hukuk devletini, parlamenter diizeni ve insan haklarini
bir batan halinde koruyarak, isci sinifinin ¢ikarlarini koruyabilir.

Bu konuda gecmisimize baktigimizda 1919-1922 déneminde istanbul sendikalarinin énemli
bir hata i¢cinde bulundugunu goériyoruz. 1919-1922 déneminde Anadolu’da kanla atesle
istiklal Harbi, yani Bagimsizlik Savagl, Ulusal Kurtulus Savas! verilirken, istanbul sendikalari
gorevlerini yerine getirmis midir? Bu konu sendikacilik tarihi uzmanlarinca yeterince
tartisiimis degildir. Ancak, bugln sendikal stratejilerde hata yapmamanin yolu, ge¢gmisten
ders ¢ikarmaktan gecmektedir.

1919-1922 dénemi istanbul sendikalari Ulusal Kurtulus Savasrna gereken destedi vermis
olsalardi, 1925 vyilinda Seyh Sait ayaklanmasi sonrasinda c¢ikarilan Takrir-i Sikun
Kanunu’'nun verdigi yetkiye dayanilarak sendikalarin faaliyeti durdurulabilir miydi? Turkiye,
hemen hemen sendikasiz bir 21 yil yasamak zorunda kalir miydi?

Bu konuda yapilan calismalarda da eksiklikler ve carpikliklar s6z konusudur. Ornegin, 1919
yilinda Izmir'in isgali sonrasinda Istanbul sendikalarinin tavrina iliskin olarak Sayin Oya
Baydar’in kitabinin iki ayri baskisinda buyuk farkhlik s6z konusudur.

Sayin Oya Baydarin Tiirkiye’de isci Sinifi, Dogusu ve Yapisi calismasi 1969 yilinda
yayimlandi (Habora Yay.). Gergekten degerli bir bilimsel ¢alismadir. Kitabin ikinci baskisi,
yazarin yogun bir siyasal faaliyet doneminin ardindan yurtdisinda hazirlandi ve Frankfurt'da
1982 yilinda yayimlanabildi. ikinci baski, yazarin deyisiyle, “yeni bir kitap oldu.”

izmir 15 Mayis 1919 giini isgal edilir. Oya Baydar, kitabinin 1. baskisinda (1969) tepkiyi
sbyle anlatir (s.245): “Mayis ayinda, izmir'in isgali lizerine, her yerde, dzellikle istanbul’da
yuzbinlerce kisinin katildigi mitinglerde isciler de yer alirlar.” Diger kaynaklardaki bilgiler
de bu tespiti dogrulamaktadir.

Ayni konu, kitabin 2. baskisinda (Tiirkiye isci Sinifi Tarihi - 1,1982) sdyle anlatiimaktadir
(s.193): “Mayis 1919'da izmirin isgali lizerine gesitli yorelerde yapilan ve yiizbinlerce
iscinin katildigi protesto mitinglerinde is¢ilerin yiginsalligi, o donemde dahi dikkati
¢cekmektedir.”

Kitabin her iki basiminda da gosterilen kaynaklar aynidir.

Diger kaynaklarda da izmirin isgaline karsi sendikalarin herhangi bir protesto eyleminden
s6z edilmemektedir.

16 Mart 1920 giini ingilizler istanbul’u isgal ettiler. istanbul sendikalari bu isgali protesto
etmek icin herhangi bir eylem yapmadi; emperyalist isgal karsisinda tek tek iscilerin
direnigleri olurken, Istanbul sendikalari sessiz kaldi.



1920 yihnda istanbul’(_ja sendikalar 1 Mayis’i kutlamadi. Trabzon ve civar illerde yapilan 1
Mayis kutlamalarinda ingiltere ve Yunanistan protesto edildi .

1 Mayis, Istanbul’da 1921 yilinda Tirkiye Sosyalist Firkas’'nin énderliginde kutlandi. Tirkiye
Sosyalist Firkasr'nin iscilerle ve isci orgutleriyle yakin bagi vardi. Bu 6rgit bazi grevleri de
yonetti. Ancak Mete Tuncgay bu 6rgut hakkinda sunlari yaziyor: “TSF’nin Milli Miicadeleye
karsi olumsuz bir tavir takindigi séylenmistir; bu soylenti herhalde dogrudur.” Parti
tarafindan yayimlanan idrak'in genel gizgisi de séyle belirtiliyor: “Gazete kurtulusu galip
devletlerin iyi niyetlerinden beklemektedir.” ? Tiirkiye Sosyalist Firkas’’nin énderligindeki
1 Mayis kutlamalari énce parti merkezinde bayramlasma ile baslamis, daha sonra da
Parti'nin énderi Hiiseyin Hilmi Bey ile (i¢ temsilci, Sadrazam’i ziyaret etmistir >. Kutlamalar
Kagithane’de yapiimistir *. ikdam ve Alemdar Gazeteleri su haberi vermektedir: “Sehrimizde
isci bayrami diin isciler tarafindan tesit edilmistir. Sirketi Hayriye, Hali¢ ve Tramvay Sirketleri
amelesi caligmadiklarindan, vesait-i nakliyenin blyuk kismi muattal kalmigtir. Ameleden bir
kismi, bayramlarini tesit igin mavi isgi gdomlekleri giydikleri, kirmizi boyunbad taktiklari gibi
hepsi de kirmizi rozetlere hamil idiler. Amelenin bindigi bazi otomobillere de kirmizi bayrak
takilmisti. TUrkiye Sosyalist Firkasi’'nin Babiali'deki merkezinde téren yapilmig, saat 10’dan
bire kadar muzika Enternasyonal’i calmistir.” ° Tirkiye Sosyalist Firkas’'nin 1 Mayis
bildirisinde de anti-emperyalist veya isgal karsiti bir tavir s6z konusu degildir °.

1922 yilinda Istanbul’da 1 Mayis kutlamalari Hurriyet-i Ebediye Tepesi'nde yapilmigtir. Mete
Tuncgay’a gore, kutlamalarda Tirkiye Sosyalist Firkasi adina Sakir Rasim, Tirkiye isci ve
Ciftci Sosyalist Firkasi adina da Sadrettin Celal bir konusma yapmistir. Sadrettin Celal’in
konusmasinin anti-emperyalist igerikli oldugu belirtimektedir ’. Ancak, komiinistlerin 1922
yiinda Istanbulda 1 Mayis nedeniyle yayimladiklar bildiride anti-emperyalist tavir,
bagimsizlik talebi ve istiklal Harbi’ne destek yoktur ®. Buna karsilik 1 Mayis 1922 giinii
Ankara’da yapilan kutlamalarda anti-emperyalizm vurgusu belirgindir; Ankara hikumetinin
emperyalizme ve kapitalizme kargi micadele ettigi belirtiimektedir °. Sehmus Giizel ise 1922
yiinda 1 Mayis’t dizenlemeyen komitede Ermeni Sosyal Demokrat Firkasr’nin da
bulundugunu belirtmekte ve isciler “hatiplerin emek ve emegin degderi hakkinda yaptiklar
séylevleri dinlemislerdir” demektedir '°. Oya Sencer, 1922 yilinda 1 Mayis kutlamalarinin
Amele Sosyalist Firkasi tarafindan diizenlendigini ileri sirmektedir '*. 1922 yilindaki 1 Mayis
kutlamalarinda istanbul sendikalari isgale ve zulme kargi bir tavir takinamamstir. istanbul
sendikalari tarafindan kutlanan 1 Mayis'larda bagimsizlik ve ulusal egemenlik vurgusu
yoktur.

Grevlerde de benzer bir durum s6z konusudur.

istanbul’da 1920 yilinin énemli eylemlerinden biri, Tramvay iscilerinin grevidir. Oya Baydar’in
Tiirkiye’de isgi Sinifi, Dogusu ve Yapisi (1969) kitabi ile Tiirkiye isci Sinifi Tarihi — 1
kitabinda vyazdiklar, bu konuda bilimsel gergekleri zorlamanin ilging bir 06rnegini
olusturmaktadir.
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1920 yilinda Fransizlara ait Tramvay Sirketi iscileri Vatman ittihadi isimli bir érgitlenmeye
giderler ve Turkiye Sosyalist Firkasi 6nderi Hiseyin Hilmi ile baglanti kurarlar. Huseyin Hilmi
ve Vatman lttihad’ndan bir temsilci istanbul’daki ingiliz iggal Kuvvetleri komutanina
giderek yardim isterler. Sayin Oya Baydar bu durumu, Zeki Cemal’in Meslek Dergisi'nin 24.
sayisinda (1925) ¢ikan bir makalesinden alintiyla sdyle anlatiyor (1969 baskisi, s.249; 1989
baskisi, s.197): “Hilmi arkadas, tramvay amelesinin murahhasiyla birlikte ingiliz isgal
kumandanina basvurdu ve yardimini istedi. Kumandan is¢iyi hakl buldu ve 100 krs. ydvmiye
verilmesini istedi. Kumpanya bunu dinlemeyince 10 Mayis 1336 tarihinde amele ilk grevi ilan
etti.”

Bu metin, Tlrkiye Sosyalist Firkasi’'nin ve Tramvay iscilerinin orgutinin anti-emperyalist
olmadigini, isgale karsi ¢cikmadigini ve hatta isgalci emperyalistlerden medet umdugunu
gayet acik bir bicimde gostermektedir.

Bu yardim, Sayin Oya Baydar tarafindan sdyle anlatiliyor: “Grev, gegici de olsa basariyla
bitmis, isciler isteklerinin biyiik bir kismini elde etmislerdir. Bunun bir nedeni de Ingiliz isgal
Kumandanhginin, Huseyin Hilmi'ye, Tramvay girketi bir Fransiz sirketi oldugundan, yardim
etmesidir’ (1969, s.251). “ingiliz isgal Komutanli§i bu siralarda Hiiseyin Hilmi'ye, 6zel olarak
da tramvay grevine maddi yardim ve gesitli destek saglamistir.” (1982, s.198).

Sayin Baydar, kitabinin her iki baskisinda da, Enver Eserkova’nin bir calismasindan su
alintiy1 yapiyor: “Bu grevin karakteri katiyen marxist degil, herseyden dnce milli idi. Clnki
talimat, Partinin (Turkiye Sosyalist Firkasi, YK) haberi olmaksizin, milli kurtulugcu gizli
tesekkillerden geliyordu.” (Baydar, 1969, s.250; 1982, s.198). Ancak Sayin Baydar'in
bundan sonraki yorumlari 1969 yilindan 1982 yilina degismistir:

(Baydar, 1969, s.250-1): “Grevin belirli bir marxist yonu olmadigi bir gergektir ama talimatin
milli kurtulus cephesinden geldigi hakkinda da tahminlerin diginda bir belge yoktur.”

(Baydar, 1982, s.198): “O dénemde Istanbul'da Fransiz ve ingiliz sermayeli isyerlerinde
patlak veren grevlerin, Anadolu hareketine destek verme amaci tasididi, en azindan énce
goérinmemekle birlikte, bu grevlerde oldukga etkin bulunan komdunist ¢evrelerin, militanlarin
amagclarinin bu oldugu bilinmektedir. Bu tlrden grevler arasinda sayilan tramvay iscileri
grevinin, ulusal kurtulus hareketi ile baglantil érgutlerden geldigini kanitlayabilecek herhangi
bir belge yoksa da Fransiz Sirketi’ni hedef almasi ona antiemperyalist bir 0z
kazandirmaktadir.”

Oyle bir grev disiinin ki, ingiliz emperyalistlerinden aldigi destekle Fransiz sirketine karsi
Ucret mlcadelesi yaptidi igin “antiemperyalist” oluyor.

Sayin Baydar'in kitabinin 1969 baskisina gore, Tramvay Sirketi iscilerinin 10 Kasim 1920
tarihinde sirket yénetimine verdikleri istekler listesinde “sirketin yabanci bir sirketle higbir is
yapmamasi” talebi de yer almis. Sayin Baydar bu konuda sunlari séyliyor: “Gorildiga gibi
bu defa isci istekleri bilingli ve dizenli oldugu kadar, antiemperyalist yonu de agikca
goOrulmektedir.” (Baydar, 1969, s.252).

Sayin Baydar'in kitabinin 1982 baskisinda, talebin “Sirket’in yabanci bir girketle ortaklik
kurmamas!” oldugu belirtiliyor ve bu talep soyle yorumlaniyor: “Gérildigu gibi bu istemler
orgutli bir hareketin ileri dizeydeki istemleridir. Aralarinda, yabanci sirketle ortaklik
kurulmamasi gibi nesnel olarak antiemperyalist bir 6ze sahip olanlar da vardir.” (s.200)

Sirketin kendisi Fransizlarindir. Fransizlar da istanbul'u isgal etmislerdir. Fransiz sirketin
baska bir yabanci sirketle ortaklik kurmasini istemeyen is¢i antiemperyalist olmaz.



istanbul iscilerinin olusturdugu sendikalar 1919-1922 déneminde énemli eylemler yaptilar;
ancak istanbul’'un emperyalistlerce isgalini protesto etmediler; Anadolu’nun emperyalistlerce
isgaline karsi gugli ve kararli bir ¢izgi siUrdurmediler; programlarina bu konuda talep
koymadilar; Anadolu’daki ulusal kurtulus mucadelesine katkida bulunmadilar. Anadolu’da
kanla ve atesle bir bagimsizlik savasi sirdurilirken istanbul sendikalari “sinif miicadelesi”
yapti. Ancak bu dyle bir “sinif micadelesi” idi ki, emperyalist isgalin en acimasiz bigimine
kargi sessizdi; isgali kabulleniyordu. Bazi isciler Anadolu’'ya gecti, bagimsizlik savasina
katildi. Baz isgiler, istanbul'daki direnis 6érgiitlerine katildilar. Ancak istanbul sendikalari,
emperyalizm karsisinda sustu, Ucretler icin grev yapti.



