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Ulusal Kurtulus Savasi ve isciler /3./. 2692

Buglin anlamak icin tarih calismak lazim. Ancak, tarihi
anlamak icin de bugintn sorunlariyla ilgilenmek gerek. 30 yi-
I agkin bir stiredir isci sinifi ve sendikacilik hareketi tarihini 6g-
renmeye caligyorum. Bugln yeni sorunlar giktikca gecmisi-
mizde benzer sorunlarin nasil ele alindigi sorusu giindeme
geliyor ve buglinin isiginda gegmisi daha iyi égrenebiliyoruz.
GUndmizin sorunu, ulusal gikarlanmizla isci sinifinin sinif ¢i-
karlanimin aynilasmasl. Bu konuda farkli distnenlerle, anti-
emperyalist ve ulusalci milcadeleyi tamamiyla gz ardi ederek

- KOG gini dugtnenlerle tartistikca, ister istemez gegmise déniyor
ve ge¢misi sorguluyorsunuz. Acaba Ulusal Kurtulus Sava-
s'nda, burjuva demokratik devriminin bu asamasinda isci si-
nifinin olusturdugu 6rgUtlerin tavri ne oldu? Bu tavir, Cumhuriyet sonrasi dénemde
Kemalist yonetimin isci sinifi ve sendikacilik hareketine karsi tavrini nasil etkiledi?

Lutfa Erisc, Tarkiye'de Isci Sinifinin Tarihi isimli kitabinda (Istanbul, 1951,5.15) soy-

le yaziyar: “Ayni zamanda mUstevlilere karst Anadolu hareketini her yénden destekli- -

yen ve bu ugurda calisan Istanbul isgileri arasinda igci cemlyetler:n:n kurulmasi hare-
keti hizlanmistir.”

D. Sismanof ise Turkiye'de Isci ve Sosyahst Hareketi (Sofya, 1965} isimli kitabinda
su degerlendirmeyi yapiyor: “Turkiye isci sinifi, Milli Kurtulug Savagina buttn varhgiy-
le katildi ve biiylik kahramanliklar gésterdi. Bin!erce isci, partizan birliklerinde &énemli
rol oynadi, binlercesi, iptidai silah isliklerinde silah ve cepane imal etti, bircoklar isgal
altinda bulunan Istanbul'dan’ Anadolu'ya silah ve mihimmat kagrrdi. Gerek Istan-
bul'da, gerekse Anadolu’nun muhtelif is¢i merkezlerinde isci meslek birlikleri (sendi-
kalar) kurularak savasa katildilar. Anadolu Demiryolu Isgileri Cemiyeti, Istanbul’da Ter-

sane Iscileri Cemiyeti, Istanbul’da Tramvay Sirketi Cemiyeti vs. bunlar arasindaydi. ls- .

gal altindaki Istanbul’da tramvay isgileri ve Sark Demiryollar isgileri, hem kendi men-
faatlerini korumak, hem de kurtulug hareketini desteklemek maksadiyle grev ilan et-
tiler.” ;
Oya Baydar'in Turkiye Isi Sinifi Tarihi (1) isimli kitabinda (Frankfurt, 1982) bu dog-
rultuda fazla bilgi yok. 15 Mayis 1919 tarihinde lzmir'in isgalini protesto etmek ama-
cyla 30 Mayls 1919 glind Istanbul’da Sultanahmet Meydani'nda diizenlenen mitinge
“binlerce isgi”nin katildig belirtiliyor (s.193).

1919-1922 déneminde Istanbul'da gercekten tnemli igi eylemleri oluyor. Bu ey-
lemlerin bir béltmintn Hiseyin Hilmi’nin Turkiye Sosyalist Firkasi ve Sefik Hiisnii'niin
Turkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi ile baglantisi var. Ayrica, 3. Enternasyonal‘in yan
6rgutd konumundaki Profintern’e (Sendikalar Kizil Enternasyonali) tye Beynelmilel Is-
ciler Ittihad da calisma yapiyor. Ttrkiye isci sinifi ve sendikacilik hareketinin bu yillari-
na iliskin calismalarda, iscilerin bu sosyalist-komUnist brgf}tierle iliskileri konusunda
bilgi ve degerlendirmeler yer aliyor. Ancak, bugiine kadar Istanbul iscilerinin Anado-
lu'da stirddirdlen Ulusal Kurtulus Savagi'ni desteklemek amaciyla 6nemli ve bilyik ey-
lemler yaptlk!arml okudugumu hatirlamiyorum. Bu yillarda Istanbul‘da 1 Mayis kutlan-
di. Ancak isgi sinifinin 1 Mayis'larda formtle edilen talepleri arasinda bagmsnzhk ve
ulusal-egemenligi de hatirlamiyorum.

Bu donemi yeniden okumadan kesin bir yargiya varmak istemiyorum ama, sanki
bu yillarda Istanbul isgileri ulusal mticadele ile siifsal miicadeleyi birbirinden ayirdilar
ve ulusal micadeleyi blytk élgtide goz ardi ederek sinifsal miicadele vermeye calisti-
lar. Halbuki tlke isgal altindaydi. Istanbul'da emperyalist gticler hakimdi.

YILDIRIM ve hatta bunlara karsi ¢ikarak sinif gikarlaninin savunulabilece-

Bu kosullarda bir kisim isgi Anadolu’ya gecti, bir kisim is¢i de Istanbul'daki direni-

se katildi. Ancak Anadolu‘ya gegenlerin veya Istanbul’da kalip direnise katilanlarin ne
kadari isciydi; bu katkilarin ne kadan bireysel gabalardi, ne kadari isci érgiitlerinin fa-
aliyetinin Urlntydd; bunu arastirmak gerek. Ornegin, Sefik Hisnt'niin 1950'li yillar-
da yaptigi bir 5ohbette Anadolu ya gegmemis olmayl bir hata olarak degerlendirdigi-
ni okumustum. =

Bugtintin deneyimiyle' gegmise bakngmda L(thu Erisci-ile D. Sismanof‘un deger-
lendirmeleri gercekdisi gibi geliyor., Ulusal: KurtUlus Savasi'nin basanyla sonuglanmasi-
nin ardindan, eyh Sait Ayaklanmasi sonrasinda cikarilan Takrir-i Stikun Yasasi’nin ver-
digi yetkiler kuIIanllarak sendikalarin faaliyetlerinin engellenmesinin gerisinde acaba
Ulusal Kurtulus Savasi'nda bu sendikalarin izledigi tavrin da etkisi var miydi? Bugiiniin
sorunlar bana bu sorunun mut!aka sorulmasi gerektigini séyluyor. @
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