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Rusya Sosyal Demokrat isci Partisi 1898 yilinda kuruldu. 1903 yilindaki kongresinde Bolsevik ve
Mengevik ayrimi ¢iktl. 1917 yili Kasim ayinda Bolsevikler iktidara geldi.

Cin Komnist Partisi 1921 yilinda kuruldu. 1949 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti’ni kurdu.

Tirkiye Komdinist Partisi 1920 yilinda kuruldu. Ancak, nesnel kosullarin farkhhg dikkate alindiginda
bile herhalde elestirilmesi gereken bazi 6nemli eksiklikleri ve hatalari oldu ki, kadrolarinin ¢cok buyik
fedakarliklarina, iskencelere, hapishanelere, gesitli baskilara ragmen, pek basarili oldugunu séylemek
mimkin degil. Ayrica eski TKP’nin bazi olumsuz 6zellikleri, daha sonraki yillarda sosyalist/komunist
hareketin diger bilesenlerine de aktarildi.

22 Temmuz 2022 tarihli yazimda da belirttigim gibi, Tirkiye sosyalist/kominist hareketinin
benimsemedigim anlayislarindan biri, bagimsiz ve demokratik bir Turkiye ve sinifsiz ve somurisiz
diinya arzulayan kisiler arasinda farkli gorislere gosterilen tahammiilstizlik ve gorisleri elestirmek
yerine dismanlastirma yoluna gidilmesidir. Bu nedenle hicbir zaman “sahte sol” gibi kavramlari
kullanmadim; bu anlayisa hep karsi ¢ciktim. Ayni amag icin hayatlarini adayanlarin, bu amaca yonelme
konusundaki farkhhklari nedeniyle birbirine diismanlik etmesi pek akillica bir tavir degil. Kendi
cizgisini mutlak dogru, “disman” bellediklerini de mutlak yanlis olarak goren ilkel ve sig bir anlayis,
ancak somiricilerin ve emperyalistlerin isine yaradi ve yarar. Ayni amaca yonelen kisi ve 6rgitlerin,
birbirlerine saygi duyarak ve farkliliklarini demokratik tartismalar yoluyla miimkin oldugunca asmaya
cahisarak birlikte davranmalari ¢ok daha mantikhdir. Bunun yolu da, farkhliklari agik yireklilikle ve
saygisizlik etmeden dile getirmek ve tartismaktan gecer.

Gegmiste bagimsiz ve demokratik bir Tirkiye ve sinifsiz ve somirisiiz bir diinya icin micadele
etmis olanlara gereken sayglyl gostererek, onlarin eksiklik ve hatalarini ele almak, Turkiye’de sinif
mucadelesinin hizla ylikselme egilimi gosterdigi ve basta isci sinifimiz olmak tizere tiim emekgi sinif ve
tabakalarin mevcut diizen disi arayislara yoneldigi kosullarda, glicli ve glivenilir bir siyasi alternatifin
yaratilabilmesinin dnkosuludur.

Turkiye sosyalist/komunist hareketinin geg¢misteki eksiklik ve hatalarinin uygun bir bicimde
elestirilmesini tabu olarak gorenler ve bu nitelikteki cabalari “kutsala el uzatma” bigiminde
suglayanlar, geg¢misteki bazi hayati hatalar tekrarlamaktadir. 1920 yilinda kurulan bir partinin
basarisizik nedenleri tartisiimadan ve bu nedenlerin daha sonraki kusaklardaki olumsuz izleri
degerlendirilmeden, basta is¢i sinifimiz olmak Ulzere tim emekgi sinif ve tabakalarin givenini ve
destegini kazanmak mimkin degildir.

Yoldaslara karsi acimasiz suglamalarin, dostca elestiri ve tartismanin yerini aldig1 6érnekler, 1921
yilinda katledilen Mustafa Suphi’ye kadar uzanmaktadir.

Mustafa Suphi’nin gérislerini elestirmeden, ona yonelik acimasiz suglamalari yapanlardan belki de
ilki ve hakaret icereni, onun yoldasi ve TKP Merkez Komitesi tiyesi Stileyman Nuri’dir.

Stleyman Nuri, 1895 yilinda dogdu. 1913 yilinda ¢avus okulundan mezun oldu. 1917 yilinda Rus
ordusuna esir distli. Bolseviklere katildi. 1920 yih Eylil ayinda toplanan Dogu Halklari Kurultayr’'nin
hazirliklarina katkida bulundu ve kurultaya katildi. Ardindan Tirkiye Komunist Partisi’nin Birinci
Kongresi'ne katildi ve ilk merkez komitesine secildi. 1921-1922 yillarinda Bak{’'de faaliyet gosteren
parti okulunda 6gretmenlik yapti.

Stleyman Nuri 18 Kasim 1921 (kitabi hazirlayanin belirttigine gére, 1920 de olabilir) tarihinde
“Dogu Halklari Propaganda ve Faaliyet Sovyeti”ne “Bas Prezidyum Sekreteri” imzasiyla verdigi
raporda Mustafa Suphi’ye iliskin su degerlendirmelerde bulundu:

“Turk komdinistlerinin ilk kongresinin Baku’de toplandigi gline kadar Tirkiye'de tek bir kominist
dahi yoktu. Bu kongre lyelerinin dortte Uc¢li Suphi ve cetesinin Onerisi Uzerine Partiye kabul
edilmislerdir. Kongrede ise Suphi’nin sahsiyetinden baska hicbir idealin tek bir fikri dahi yoktu. Bunun
kaniti ise, Kongrede duvarlara Lenin ve Trotskiy yoldaslarin portrelerinin yanina Suphi’nin portresinin



asilmasidir. Hatta Suphi'nin ¢etesi Suphi’nin fotografini g¢ogalttirarak Avrupa’ya yollamayi bile
Onermigtir.

“Turkiye Kominist Kongresine delege toplamak i¢in Trabzon, Samsun, Giresun gibi yerlere
gonderilen kiralik adamlar bir gecede 10 Rus lirasina insan satin almisglar ve bunlardan 3-5 kisilik
komiinist hiicreler olusturmuslardir. Ve bu hiicreleri delege olarak Tirkiye Kominist Kongresine
yollamislardir. Boyle bir kongre toplayan Partiye halkin iginden ¢ikmis bir parti denilebilir mi?” (Yicel
Demirel (cev.), TKP MK 1920-1921 Déniis Belgeleri-2, TUSTAV Tiirkiye Sosyal Tarih Arastirma Vakfi
Yay., istanbul, 2004, 5.170)

“Cesitli maskeler takan Suphi Rus Kizil Ordusunun silinglsiine dayanarak faaliyetlerini Anadolu’ya
tasimaktan baska bir sey dislinememektedir. Ama bu sekilde higbir devrim basarilamaz, hicbir
devrimci akim da yonetilemez.” (Demirel,2004;171)

“Turkiye Komiunist Partisinin basinda bulunan sahislarin ve onlarin basindaki Suphi’nin kisilikleri
Rusya’da bulunduklari tiim siire boyunca kendilerine ¢ok fazla uygunsuz davranista bulunma imkani
vermistir. Ancak tim bunlar bizim, yoldaslarin arasinda gectigi icin a¢iga vurulmadi ve gizli kaldu.
Ancak Suphi ve c¢etesinin Anadolu’da yapacaklari kiiglicik bir istismar, ¢ yil boyunca ylice devrimi
kahramanca yonetmis olan Rus koministlerini lekeleyecektir.” (Demirel,2004;172)

“Suphi, aydin genclik arasinda politik santajci olarak taninmaktadir. Tersi de olamaz. iginde
olmadigi hicbir parti yoktur.” (Demirel,2004;172)

“Partideki yonetici ve sorumlu gorevler Suphi’ye sahsi hizmet edenlere veriliyor yada onun elinde
silah haline getiriliyorlar veya bitlin bu insanlar bulunduklari mevkilerde higbir yetenege sahip
olmadiklari  halde Suphi’'nin elinde piyon olmaya hazir olduklarini gdsterdikleri igin
gorevlendiriliyorlar. Parti icinde takip edilen politika, satin almak suretiyle Suphi’nin sahsiyeti
cevresinde maceracilari ve diinyada kutsal hicbir seyi kabul etmeyen, bor¢ duygusu olmayan ve hicbir
idealleri olmayan insanlari toplamaktir.” (Demirel,2004;173)

“Partideki en 6nemli mevkiler, faaliyetler ¢ergevesinde en etkili gorevler Cerkezlere verilmektedir.
(...) Acaba nedeni ne? Tabii ki, Suphi’nin Cerkez olmasi.” (Demirel,2004;174)

“Bence Anadolu’daki Milliyetgi Parti liyesi olmak, Suphi ve sadece sahsi maddi menfaatleri igin
onun ardindan giden unsurlar gibi olmaktan daha faydaldir.” (Demirel,2004;174)

“Anadolu halkini komiinist gergegin aydinhgiyla aydinlatmak icin ayrilmis Parti paralari Suphi’nin
sahsi menfaatlerine hizmet etmek amaciyla onun c¢evresine maceracilar toplamak igin
harcanmamalidir. Devrime sadece zarari olacak insanlar Parti paralariyla satin alinmak suretiyle
Partiye toplanmamalidirlar.” (Demirel,2004;175)

TKP Merkez Komitesi Uyesi sifatiyla Sileyman Nuri’nin yazdigi bir baska raporda da Mustafa Suphi
hakkinda su degerlendirmeler yer aliyordu:

“Suphi dayanamadi: Kendisini MK’ye esit gormektedir (Suphi=TKP MK).” (Demirel,2004;177)

“M.Suphi’nin kurali suydu: henliz kendisinin sahsi yandasi olduguna inanmadigl ve kendisinin
‘tasvip’ etmedigi yoldaslara ‘yirime’ ve calisma imkani vermemek. Belirtmek gerekir ki, Suphi
kendisine 6nce Partinin, sonra da hiikimetin basi olma roliinden baska bir rol bicmemektedir.”
(Demirel,2004;178)

“Gelelim Suphi’nin kendisine, 6ncelikle evliligiyle ilgili hikayeye. ‘Kompetan’ kisilerin dediklerine
gore sadece diuglin kendisine 3 milyon rubleye mal olmus. Karisina pirlantalar ve elbiseler... hediye
etmistir. Bu paralar nereden gelmektedir? Belki de bunu Kongre 6ncesinde kasanin Suphi’nin sahsi
kullaniminda olduguyla aciklayabiliriz.” (Demirel,2004;179)

Turkiye sosyalist/komunist hareketinde ¢ok saygin bir yeri olan Dr.Hikmet Kivilciml’'nin Mustafa
Suphi’ye ve Tirkiye Halk istirakiyun Firkasi’na iliskin elestirel gorisleri, 1930’lu yillarin baslarinda
yazilan ve 1978 yilinda yayimlanan kitabinda ele alinmaktadir (Hikmet Kivilcimli, TKP’nin Elegstirel
Tarihi, YOL, 1. Kitap: Genel Diisiinceler, 3. Kitap: Partide Konaklar ve Konuklar, Kivilcim Yayinlari,
istanbul, 1978):

“Onbeslerde yeteri kadar devrimci hazirlik yoktu. Onbesler, icinde ihtilal yaratmaya giristikleri
mubhiti devrimci micadele ile islemis degillerdi. O ylizden disiinceleri ne kadar enternasyonalci ve
devrimci olursa olsun, yaptiklari, objektif olarak ve fatalman Blankici veya Bakuninci bir hareket



seklinde kaldi. Yani anarsik hareketten ileriye gecemedi. Ve Tirkiye’de Paris Komunasi’nin ufak bir
minyatirid oldu.” (s.101)

“Mustafa Suphi hareketi de 6zl itibariyle bir Bakuninizmden ibaretti. (...) Her hareketi dedigiyle
degil, ettigiyle o6lcmek kacinilmaz ise, Mustafa Suphi hareketini Hayalci Sosyalizmden ve
Bakuninizm’den ayirdetmek hayli gliglesir.” (s.102)

“Gerek ‘Onbesler’, gerek ‘Halk istirakiyun’ 6z bakimindan sirf birer ajitasyon baslangiclariydi. Fakat
nasil ajitasyon? Bitlin propaganda ve teskilattan kopmus ajitasyonlar gibi deli dolu, dolu dizgin.”
(s.115)

Halk istirakiyun Firkasi, “Proletaryadan cok, liimpen-proletaryaya giivendi. Bu yanlishgini en
sonunda hayatile 6dedi: Cerkez Ethem’lerin agikc¢a irtica cephesine gegisi Halk istirakiyun’un zaten
kitleden tamamiyle tecrid edilmis ve boslukta duran koklerini sékiip atma imkanlarini hazirladi.”
(s.120)

“Halk istirakiyun sanki Anadolu isgileri baska, isgal altinda bulunan isgiler baska iki yildiza
mensupmuslar gibi davrandi.” (s.121)

“Dis kuvvetlere dayanmak: Onbesler’de mutlakti. Onlar disaridan asker toplayarak iceride devrime
kalktilar. Halk istirakiyun’'un en kuvvetli dayanagi Bolsevizm oldu: daima Suralara, dis kuvvetlere
yaslanarak yasadi. Yani, dis kuvvetlere dayanis agir basiyordu. (...) Halk istirakiyun bir firsatini diistiriip
iktidar mevkiine gegebilmek Gmidinin sarhosuydu.” (s.122)

Mete Tuncay, 18 Aralik 2004 tarihinde TUSTAV tarafindan istanbul’da diizenlenen sempozyuma
sundugu tebligi soyle bitirmektedir:

“Dr.Sefik Hiisnii zamaninda da Tiirkiye Halk istirakiyun Firkasi ve Baytar Salih Hacioglu asagilanmis,
M.Suphilerse ‘maceracilik’la suglanmislardir. (...) Ben kendi payima, Suphi’'nin Jakoben, hatta
o6gretmen yaklasimli biri oldugunu, sonuna kadar da milliyetgi kaldigini distinilyorum.” (Mete Tuncay,
“1920’lerde Sol Hareket,” 1920-1921’ler Tiirkiyesi ve Mustafa Suphi’lerin Déniisii, TUSTAV Yay.,
istanbul, 2005, 5.36)

Emel Akal da, Moskova-Ankara-Londra Uggeninde istirakiyuncular, Komiinistler ve Pasa
Hazretleri kitabinda (iletisim Yay., istanbul, 2013, s.493) Sefik Hisni’niin Mustafa Suphi’ye iliskin
gorislerini 6zetliyor. Sefik Hisni’niin elestirileri gok daha nesnel ve bilimseldir:

“Dr.Sefik Husn, ‘Mustafa Suphi, Ethem Nejat ve diger on Ui¢ yoldasin trajik 6limini anmak lizere’
1925 yilinda yaptigi bir konusmada, onlara ¢ok agir elestirilerle yiklenmistir. (...) Dr.Sefik Hisng,
Mustafa Suphi’nin kurdugu partiyi Tirkiyeli tim komdnistleri kucaklayan bir ‘parti olarak’ hicbir
zaman kabul etmemis ve TKP’yi ‘Suphi’nin partisi’ olarak anmistir. Dr.Sefik Hisnl, Mustafa Suphi
hakkinda sunlari soylemektedir: ‘Suphi’nin 6rgitiiniin soézctgin gergcek anlamiyla bir parti haline
gelmesini 6nleyen sey, llkeyle bagdan ve hicbir siyasal hazirligi olmayan bu daginik unsurlara
ideolojik bir butinlik verebilecek isbirlikgilerinden yoksunluktu.” Dr.Sefik Hisni’niin Mustafa
Suphi’ye yonelttigi elestiriler son derece dikkat cekicidir: (1) Ulkeyle bagi olmamasi, (2) Hicbir siyasal
hazirhgl olmadan daginik unsurlara dayanmasi, (3) ideolojik bitiinliikten yoksunluk, (4) Partiyi
kurdugu kisilerin deklase, yani sinifla bagini kaybetmis olmasi, (5) TKF'de Marksist entelektiel bosluk
oldugu.” (Akal,2013;493)

“Usta ustayl begenmez” diye bir sdz vardir. Tlrkiye sosyalist/komnist hareketinin tarihini
o0grenmeye calistiginizda gergekten ustanin ustayl begenmedigini, ancak ustanin goruslerini ve
uygulamalarini ele alip elestirmek yerine, ideolojik suglamalara yénelindigini gériiyorsunuz. Kisiler ya
bir ustaya biat ediyor, ya da genellikle o ustanin diisincelerini hi¢ 6grenmeden ve degerlendirmeden
onu yerden yere vuruyor. Ustalara, hayatini bagimsiz ve demokratik bir Tirkiye ve sinifsiz ve
somdirisiz bir diinya ugrunda feda etmis insanlara saygida kusur etmeyelim; ancak onlarin
miicadelelerinin istenen sonuglara ulasmamasinin nedenleri arasinda, onlarin eksiklik ve hatalari
oldugunu da bilelim ve bunlari tekrarlamayip asabilmek icin caba gosterelim.



