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6 Eylll 2022
Yildirnm Kog

Karl Marx ve Friedrich Engels’in 1848 yili Subat ayinda yayimladiklari Komiinist Manifesto veya
Komiinist Partisi Manifestosu, “Proleterlerin zincirlerinden baska kaybedecekleri birseyleri yoktur.
Kazanacaklari bir diinya vardir. Bitlin (lkelerin proleterleri, birlesin!” climleleriyle biter (“Die
Proletarier haben nichts in ihr zu verlieren als ihre Ketten. Sie haben eine Welt zu gewinnen.
Proletarier aller Laender, vereinigt euch!” Marx-Engels, Manifest der Kommunistischen Partei, Dietz
Verlag, Berlin, 1975, 5.83).

Marx ve Engels, bu ¢agrilarinda, isgilere, “birbirinize yardim edin, birbirinizle dayanisma iginde
olun, isbirligi yapin!” demiyor, “birlesin!” diyor, kader birligi yapin, diyor. Bu iki yaklasim arasindaki
farka dikkate edilmeden, enternasyonalizm konusu anlasilamaz.

1864 yilinda kurulan Uluslararasi isciler Dernegi (Birinci Enternasyonal) de “Biitiin ilkelerin
proleterleri, birlesin!” sloganini benimsedi. Enternasyonalizm olarak nitelendirebilecegimiz bu
slogan, Komiinist Enternasyonal’de (Komintern) yapilan eklemeyle, “butlin Ulkelerin proleterleri ve
ezilen halklar, birlesin!” oldu.

Komiinist Manifesto, isci sinifinin kapitalizmin mezar kazicisi oldugunu da ileri stiriiyordu.

Dinyada bugiine kadar en ¢ok satilan ve okunan kitaplarin basinda Komiinist Manifesto
gelmektedir. Marx ve Engels’in ¢agrisinin Gizerinden 170 yili askin bir siire gecti. insanligin gelisiminde
170 yil ¢cok uzun bir siire degildir; ancak bu arada diinyamiz bliyik devrimlerle ve karsi-devrimlerle
sarsildi; buna karsin batin tlkelerin proleterleri bir tlrlG birlesmedi.

Sermayenin iyice “kiiresellesmesine” karsin, diinya iscileri yakin bir gelecekte de birlesecek gibi
gozikmiyor. “Kiresel saldiriya karsi emegin kiresel direnisi” ger¢ceklesmedi.

Ne oldu? Bu slogan yanlis miydi? Yanlis mi anlasildi? O déneme 6zgi miydi? Epeyce uzak bir
gelecekteki bir beklentiyi mi yansitiyordu?

Farkh Ulkelerin iscilerinin somut c¢ikarlari ortak da, bu isciler bilgisiz, cahil veya yeteneksiz
oldugundan mi yada sermayedar sinifin ve devletin blylik baskisini yasadiklari igin mi birlesmediler.
Yoksa bu ¢agriyi duymadilar mi, anlamadilar mi?

Dinyanin farkh Glkelerinin isgileri, birakin birlesmeyi ve kaderlerini ortaklastirmayi, birbirlerine
yardimci oluyorlar mi? Baska Ulkelerin iscilerinin dertlerini dert ediniyorlar mi? Sorunlarinin ¢6zim
icin isbirligi yapiyorlar mi? Sikintida ve zorda olanlarina, sinirlari agsarak yardim ediyorlar mi, onlarla
cesitli bicimlerde dayanisma igine giriyorlar mi?

1 Mayis’t “isci sinifinin uluslararasi birlik, dayanisma ve miicadele glinii” olarak kutluyoruz. Bitiin
Ulkelerin is¢i siniflarinin  ve ezilen halklarin da birlesmesinden s6z ediliyor. “is¢i sinifi
enternasyonalisttir” deniyor. Cagimizda 6yle mi? Yasanan sorunlarin asilmasinda baska ulkelerin isci
siniflariyla dayanismaya mi glivenilecek ve dayanilacak; yoksa baska ittifaklar mi aranacak? Gelismis
kapitalist Ulkelerin iscileri, sorunlarinin ¢6ziimiinde baska Ulkelerin iscileriyle dayanismaya mi dnem
veriyor, kendi devletleri ve sermayedar siniflariyla ortak hareket etmeye mi?

isci sinifinin cagimizda enternasyonalist olup olmadigina, gegmisten giinimiize bazi 6érneklerle
bakmakta yarar vardir.

1871 yilinda iscilerin ilk kez siyasal iktidari ele gecirdikleri Paris Komini 18 Mart — 28 Mayis
doneminde varligini siirdirdii. Herhangi bir Glkenin is¢i sinifi bu miicadeleye eylemli bir bicimde
destek verdi mi?

Birinci Dlinya Savasi’'nda savasan ulkelerin is¢i siniflari enternasyonalist dayanisma mi gosterdi,
yoksa kendi Ulkelerinin yonetimlerini ve ordularini mi destekledi?

Milli micadelemiz sirasinda, ezilen bir halkin kurtulus micadelesine destek veren Batil is¢i sinifi
oldu mu?

ikinci Diinya Savasi’nda isci siniflari birlesti mi?



ABD 1965 yilinda Vietnam’da kapsaml bir saldiri baslattiginda, ABD is¢i sinifi ezilen Vietnam
halkiyla birlikte mi oldu, yoksa tam tersine bu saldiriyl destekledi mi?

Turkiye’de 12 Eylal 1980 darbesi sonrasinda Tirkiye isci sinifina yonelik kapsamh bir saldiri
yasandi. Darbe sonrasinda bazi uluslararasi sendikal orgitler gesitli agiklamalarla tepki gosterdi ve
DiISK tutuklularina dénem dénem maddi yardimda bulundu. Peki, bu ilkelerin is¢i siniflarinin
Turkiye’deki cuntaya karsi herhangi bir eylemi oldu mu?

Turkiye’de 1989 Bahar Eylemleri sirasinda baska Ulkelerin isci siniflarindan bir destek yasandi mi?

ABD guicleri 1991 ve 2003 yillarinda Irak’a saldirdiginda Amerikan isgi sinifinin tavri neydi?

Tekgida-is Sendikasi tyesi Tekel yaprak tiitiin isletmeleri iscileri 15 Aralik 2009 — 3 Mart 2010
tarihleri arasinda Ankara’da c¢ok blyik bir eylem yaptilar. Eylemin amaci, emperyalist Ulkelerin
yonlendirdigi IMF ve Diinya Bankasi’'nin talepleri dogrultusunda Tekel'in &zellestiriimesinin
engellenmesiydi. Emperyalist Glkelerin is¢i siniflari ve uluslararasi sendikal orgitler, bu eylem
sirecinde Turkiye’'ye yoneltilen 6zellestirme dayatmasinin sona erdirilmesi icin kendi hikiimetlerine
baski yapti mi?

Bu sorulari artirabilirsiniz.

Ayni sorular Tirkiye isci sinifina da sormak gereklidir.

Bu sorularin yanitlari olumsuz. Ginidmaizde isci siniflarinda “enternasyonalist” bir anlayis ve ruh
s6z konusu degildir.

Neden?

Birileri iscilere “enternasyonalist olmalari gerektigi”ni soylemeyi unuttugu veya anlatmadigi veya
anlatamadigi i¢in mi bu kitleler enternasyonalist degil; birakin enternasyonalist olmamayi, iscilerin
uluslararasi diizeyde isbirligi, dayanisma ve yardimlasmasindan bile blyik 6lctide habersiz? “Biitlin
Ulkelerin iscileri ve ezilen halklar, birlesin!” ¢agrisindan habersiz olduklari igin mi sessizler? Zavallilar
aldatiliyorlar mi? Cahil ve bilingsizler mi? Birlesmenin veya dayanismanin énlenmesi icin ¢ok ciddi
baskilar mi uygulaniyor?

Tirkiye'deki ¢esitli is¢ci ve kamu calisani konfederasyonlari ve bunlara bagh sendikalar,
Uluslararasi Sendika Federasyonu (ITUC) ve Avrupa Sendika Konfederasyonu (ETUC) ve bunlarla
baglantil kiiresel ve Avrupa sendika federasyonlarina tye. Bu iliski “enternasyonalizm” degil mi? Bu
orgutler araciligiyla is¢i siniflarinin uluslararasi diizeyde isbirligi, dayanismasi ve yardimlagmasi etkin
bir bicimde saglanamiyor mu?

“Sermayenin kiresellesmesi,” 0zellikle internet Uzerinden haberlesmenin c¢ok kolaylastig
kosullarda, “emegin kiresellesmesi”ni saglayamadi mi?

Dinya sosyal forumu gibi yapilanmalar cesitli tlkelerin isci siniflarini enternasyonalizme veya
uluslararasi diizeyde isbirligi ve dayanismaya yoneltebildi mi?

Turkiye’de glinimizde Friedrich Ebert Vakfi ve Rosa Luxemburg Vakfi, sendikalarla isbirligi
yaplyor ve para harciyor. Avrupa Birligi de, Avrupa sendikal orgitleriyle Turk sendikalarinin isbirligini
tesvik etmek amaciyla 6nemli miktarda para kullaniyor. Bunlar “enternasyonalist dayanisma” degil
mi? Ge¢miste epeyce uzun bir siire ABD’nin Asya Amerika Hir Calisma Enstitlisi (AAFLI) Turkiye'de
yogun bir calisma gerceklestirmisti. ABD isci sinifi, bu 6rgit araciligiyla Turkiye isci sinifiyla dayanisma
mi gosteriyordu?

Bu sorularin timindn yaniti, enternasyonalizm ve hatta uluslararasi diizeyde yardimlasma,
isbirligi ve dayanisma agisindan olumsuzdur.

Bu sorulara olumsuz yanit vermek, sinifsiz ve sémiiriisiiz bir diinya miicadelesinin uzun vadedeki
ana glclnln is¢ci sinifi ve onun uluslararasi diizeydeki isbirligi ve onun o6tesinde birligi
(enternasyonalizm) oldugu gorisinin reddedilmesi olarak algilanmamalidir. Nihai amag ve insanligin
kapitalizmden kurtulusunun yolu budur.

Ancak gilincel soru, bunun maddi kosullarinin ginimizde olup olmadigidir. Ginimiizde ve
cagimizda, cesitli Glkelerin is¢i siniflarinin enternasyonalist egilimi (birlesme, kader ve micadele
birligi yapma) s6z konusu olmadigi gibi, etkili bir enternasyonal (uluslararasi) isbirligi, yardimlasma ve
dayanisma egilimi de sdz konusu degildir. “isci sinifi enternasyonalizmi” giinimiizde ve cagimizda ici
bos bir hayaldir.



