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Emperyalizm, Milliyetcilik ve

Emperyalist Ulkelerde Milliyetcilik

ve Isci Smifi

Emperyalizm, milliyetcilik ve sosyalizm
arasinda ilging bir iligki vardar.

Kapitalizmin emperyalizm Oncesi do-
neminde gelismis kapitalist tlkelerin isci
smiflar1 bir cehennem hayati yasiyordu;
zincirlerinden baska kaybedecek bir seyleri
yoktu; milliyetci degildi; yasadiklar: iilkeyi
vatan kabul etmiyordu; sermayedarlarla iki
ayr1 millet gibiydi; bagka iilkelerin iscileriyle
ortak yani daha fazlaydi; kapitalizmin mezar
kazicisiyds; sermayedarlara ve tamamuyla
onlarin kontroliindeki devlete karsi radikal
eylemler gerceklestiriyordu.

Somiirgeciligin 19. yiizyillin ortalarinda
yeniden canlanmasi ve yiizyilin sonlarina
dogru emperyalizm asamasina gecilmesiyle
birlikte, kapitalizmin sonuglarina kars: diis-
manlik eden igcileri kapitalizmin ve emper-
yalizmin destekgisi haline doniistiirebilmek
icin, somiirge ve yar1 somiirgelerden akta-
rilan kaynaklarin bir bolimii isci smiflarina
verildi ve cesitli demokratik hak ve 6zgiir-
likkler tanindi.

Gelismig kapitalist iilkelerin is¢i smufla-
11, kendi iilkelerinin sermayedar siniflarina
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Sosyalizm

Yildinm Kog

Aragtirmaci/Yazar

kars1 verdikleri miicadelede yenilip biiyiik
bedeller 6deyince, iki sonu¢ ortaya cikti
Sermayedar sif ve devlet, bir daha béylesi-
ne sorunlar yagamamak i¢in ig¢i siniflariin
calisma ve yasama kosullarimi iyilegtirmeye
yoneldi. Bunun icin gerekli olan kaynak da
somiirgelerden saglandi. Diinya paylasildi.
Boylece, gelismis kapitalist iilkelerin isci
siiflari, Marks ve Engels’in 6ngordiigii bi-
cimde, kapitalizmin mezar kazicilar: olmadi;
somiirgeciligin (ve ardindan emperyalizmin)
ve kapitalizmin destekgisi ve payandasina
doéniistiiriildi. Diger bir deyisle, milliyetci
yapildi. Bu milliyetcilik sovenizme ve bazen
rkgiliga doniistii. Isci siniflar enternasyo-
nalizmden koparildi; burjuvazinin onderli-
ginde milliyetci bir cizgiye cekildi.
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Boylece, emperyalizmin sagladig1r ola-
naklarla, emperyalist tlkelerin is¢i sinifla-
rinin hayat standartlar: yiikseltildi ve isci-
lere demokratik hak ve ozgiirlitkkler verildi.
Iscilerin, zincirlerinden bagka kaybedecek
bir seyleri (mal varliklari, haklari) oldu. Ser-
mayedar siifa ve onlarin devletine karsi
verdikleri miicadelelerde biiyiik yenilgiler
yasayan isciler, bu olanaklara kavusunca,
milliyetci oldu; onlara bu olanaklar1 sagla-
yan vatanlar1 icin savaglara katildi. Kapi-
talizmin potansiyel mezar kazicilari, em-
peryalizmin ve kapitalizmin destekgilerine,
payandalarina, askerlerine doniistiiriildii.
Geligmis kapitalist ilkelerde ilk basta ser-
mayedar sinifin bir ideolojisi olarak ortaya
cikan ve gelistirilen milliyetcilik, emperya-
list sémiirii sayesinde, is¢i smniflarinmn da
ideolojisi haline getirildi. Is¢i siniflar1 alda-
tildiklar: icin degil, emperyalist somiiriidden
onemli haklar elde ettikleri igin, milliyetci-
lesti, sovenlesti ve hatta irkgilasti.

Emperyalist iilkelerde sermaye birikimi
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki donemde
hizlandi. Ge¢miste istisna konumunda olan
cokuluslu sirketler yaygmlasti. Ozellikle
1970’li yillarda iletisim ve tasimacilik alan-
larinda yasanan ¢ok biiyiik ve hizli gelisme-
lerle birlikte, ulusotesi sirketlerin tretimi
diinya 6lceginde planlama ve gerceklestir-
me olanaklar1 dogdu. Ulusétesi sirketlerin
cikarlar1 artik tek tek iilkelerin ¢ikarlariyla
dzdeslesmeyi asti; ulusotesi sermaye iyice
kozmopolitlesti. Buna karsilik emperyalist
iilkelerin isci siniflar1 daha da milliyetcilesti.

Emperyalist iilkelerin ig¢i siniflarmin mil-
liyetcilesmesinin ilk agamasi, somiirgelerin
ve yari-somiirgelerin soyulmasiyla birlikte
aktarilan ekonomik kaynaklarin bir boliimii-
niin is¢i siniflarina verilmesi ve ayrica bu yol-
la evcillestirilen is¢i siniflarma demokratik
hak ve 6zgiirlikklerin de tanmmasrtydi.

Kiiresellesme olarak da nitelendirilen
ulusétesi girketlerin giic ve etkisinin arttifs
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donemlerde emperyalist tilkelerin isci smuf-
larinin daha da milliyetcilesmesine neden
olan gelisme, emperyalist iilkelerdeki istih-
dam olanaklarmin Cin Halk Cumhuriyeti
ve gelismekte olan ilkelere aktarilmastydi.
Ulusotesi girketler, emperyalist iilkelerdeki
iiretim birimlerinde iicretleri ve diger hakla-
r1 kisitlamada, azgeligmis tilkelerdeki diigitk
iscilik maliyetlerini bir tehdit aract olarak
kullanmaya bagladi. Ulusétesi sirketlerin kar
gerceklestirmelerini bagka tilkelerde yapma-
s1 nedeniyle, emperyalist tilkelerin devlet-
lerinin vergi gelirlerinde azalma oldu; bu da
kapitalizmin altin ¢aginda olusturulan refah
devletlerinin zayiflatilmasina yol act. Em-
peryalist iilkelerde sosyal harcamalar azaldi;
refah devleti tasfiye edilmediyse de epeyce
zayiflatildi.

Bu kosullarda, ulusotesi sermaye kozmo-
politlesirken, emperyalist iilkelerin devletle-
ri ve isci smniflar1 daha da milliyetgilesti. Isci
smiflarinin milliyet¢ilesmesinin bu yeni asa-
masinda, aktarilan kaynaklardan yararlan-
maya ilave olarak, mevcut haklar1 korumak
da 6nem kazandu.

Cagimizda emperyalist iilkelerin isci si-
niflar1 enternasyonalist degildir; kisa vadeli
cikarlarini koruyabilmek amaciyla milliyet-
cidir, sovendir ve hatta irk¢idir. Emperyalist
iilkelerde gdcmen igci sayisiun artmasi bu
egilimi daha da giiclendirmektedir.

Sémiirilye dayandig icin, emperyalist iil-
kelerin milliyetciligi, tarihse] olarak gericidir.

Azgelismis Ulkelerde Milliyetcilik

ve Isci Stnify

Azgeligmis tilkelerin milliyetciligi ise, bas-
ki ve sdmiiriiye kars: ¢iktig icin devrimei bir
milliyetciliktir. Bu tilkelerde burjuvazi biiyiik
gogunlukla emperyalistlerin igbirlikgisi oldu-
gundan, milli de, milliyetci de degildir. Mil-
liyetcilik bir “burjuva ideolojisi” degil, igbir-
lik¢i burjuvaziye de, emperyalizme de karsi
olan, halkin ideolojisidir.
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Cagimizda emperyalist iilkelerin isci
siniflari enternasyonalist degildir;

kisa vadeli cikarlarini koruyabilmek
amaciyla milliyetcidir, sovendir ve hatta
irkeidir. Emperyalist llkelerde géemen
is¢i sayisinin artmasi bu egilimi daha
da giiclendirmektedir.

Somiiriiye dayandig icin, emperyalist
lilkelerin milliyetciligi, tarihsel olarak
gericidir.

Emperyalizmin saldir1 ve sémiiriisii, so-
miirge ve yari-somiirge iilke halklarini di-
renige yonlendirdi. Bu direnis, farkli koken
ve inanglardan insanlari da anti-emperyalist
bir milliyetcilikte birlestirdi. Emperyaliz-
min saldirganlig, ezilen iilkelerde devrim-
ci bir milliyetciligi yaratti. Bu iilkelerin isci
siniflar1 da, bazi istisnalar diginda, bu an-
ti-emperyalist milliyetci ¢izgide yerini ald1.
Emperyalizm, bu kez sémiirge ve yari-so-
miirgelerde ilerici ve devrimci bir milliyet-
ciligin dogmasina neden oldu.

Emperyalist iilkelerde devletlerin ve isci
smiflarmm bu tavri, emperyalizmin bas-
ki ve somiiriisii altinda yasayan iilkelerde
milliyetci egilimleri giiclendirmektedir. Bu
tilkelerin burjuvazileri ise biiyiik 6lciide
ulusétesi sermayenin isbirlik¢isidir ve milli
niteligini tiimiiyle kaybetmistir. Diger bir
deyisle, azgelismis tilkelerde burjuvazi mil-
lici degildir, milliyetci degildir; bu iilkelerde
milliyetciligin “burjuva ideolojisi” oldugunu
sanmak bityiik bir hatadir. Diger taraftan, bu
iilkelerin bagimsizhigimin korunmas: ve isci
siiflarmin ¢alisma ve yasama standartla-
rin yiikseltilebilmesi, anti-emperyalist ve
anti-kapitalist bir milliyetcilikten, devrimeci
milliyetcilikten gegmektedir.

Emperyalizmle birlikte, isci sinifinin en-
ternasyonalizmi, diger bir deyisle, farkl
tilkelerin iscilerinin ortak bir kaderi paylas-
mas ve miicadele 6rgiitlemesi olanag1 ve zo-
runlulugu ortadan kalkti. Iscilerin kurduk-
lar1 uluslararas: sendikal 6rgiitler de gercek
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anlamda bir enternasyonalizmi hicbir za-
man savunmadi ve uygulamadi. Cesitli iil-
kelerin is¢i siniflar1 arasindaki yardimlagsma
ve ig birligi de ¢ok simirh kaldi. Ozellikle de
Ikinci Diinya Savagi sonrasinda uluslararas:
sendikal orgiitler, devletlerin dis politikala-
rinin bir aracina déniistiiriildii.

Isci smiflarmin  emperyalist dénem-
de milliyetcilesmesi ve enternasyonalizmi
tamamiyla terk etmesi kargisinda, cesitli
tilkelerin  sosyalist/komiinist partilerinin
enternasyonalizm ¢abalar1 is¢i siiflarmda
etki yapmads; cagrilar, bu partiler arasinda
iligkiyle smirh kaldi. Komiinist Enternas-
yonal'in faaliyet gdsterdigi 1919-1943 do-
neminde ve ardindan Sovyetler Birliginin
kontroliindeki Kominform déneminde, en-
ternasyonalizm admna yapilan uygulama,
Sovyetler Birligi’nin dis politikasinin dénem
donem degisen cizgileri dogrultusunda kal-
du

Emperyalizm déneminde &zellikle azge-
lismis tilkelerde is¢i siiflarinin anti-emper-
yalist milliyetciligi benimsedigi durumlarda,
sosyalistlerin is¢i sinifinin giivenini ve des-
tegini kazanmasinin yolu, devrimeci bir milli-
yetcilik anlayisiyla hareket etmesinden gec-
mektedir. Kemalizm ve 6 ok (milliyetcilik,
devletcilik, laiklik, cumbhuriyetgilik, halk-
cibik, devrimcilik), Tiirkiye’ye 6zgii bagm-
sizlikgt ve milliyetci bir sosyalizm modeli
olarak giinceldir ve iilkemizin ve halkimizin
sorunlar1 agabilmesinin tek yoludur.

Tiirkiye’de Milliyetcilik ve Mustafa

Kemal Pasa’min Cizgisi

Osmanli Devleti’nin bir yari-sémiirgeye
doniistiiriiliip parcalanma siirecine girmesi
sonrasinda devleti ve iilkeyi “kurtarmak”
isteyen Mithat Paga, Ziya Pasa ve Namik Ke-
mal gibi vatanseverler, farkli etnik kéken ve
inanctan halki “Osmanli” kimligi altinda bir-
lestirmeye cahsts. Ittihat ve Terakki Cemiye-
ti’'nin Talat Pasa, Enver Pasa ve Cemal Paga



gibi 6nderleri de once Osmanlic1 bir cizgi
izledi; ancak bazi etnisitelerin ayrilma giri-
simleri sonrasinda Turanciliga (Pantiirkizm)
yoneldi. Mustafa Kemal Pasa ise, “Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk
milleti denir” diyerek, ¢agdas bir milliyetci-
lik anlayis1 gelistirdi; diger iilkelerde Tiirk
soylularin yasadig1 bolgeleri Tiirkiye’ye kat-
maya (irredentizm) ¢alismadi. Buna kargilik
etnik temelli milliyet¢iligi savunan kesimler
gercekte wrkeilik yapti ve yapiyor.

Atatiirk milliyetciydi, emperyalizme ve
kapitalizme karsiydi. Mustafa Kemal Paga,
Sakarya Zaferi'nden 2,5 ay sonra, 1 Aralik
1921 giint Biyik Millet Meclisi'nde yapti-
g1 konusmada da tavrin cok giizel ifade et-
mektedir:

“Biz hayatini, bagimsizhifini kurtarmak
icin calisan emek erbabiyiz, zavalli halkiz.
(...) O halde ifade ediniz efendiler; halk¢i-
ik, toplumsal nizamini emegine, hukukuna
dayandirmak isteyen toplumsal bir doktrin-
dir. Efendiler, biz bu hakkimizi sakh bulun-
durmak, bagimsizhyfimizi emin bulundu-
rabilmek i¢in heyeti umumiyemizce, heyeti
milliyemizce bizi mahvetmek isteyen emper-
yalizme karsi ve bizi yutmak isteyen kapita-
lizme karsi heyeti milliyece miicahedeyi uy-
gun goren bir meslegi takip eden insanlariz.”(
Atatiirk’iin Biitiin Eserleri,C.12;121)

Atatiirk, bircok konugmasinda da, in-
sanin insani sOmirmesine kargi ¢ikmusti
Mustafa Kemal Paga 25.12.1921 giinii Sov-
yet Rusya temsilcisi Frunze’yle yaptig1 go-
riismede sunlan séylityordu: “Insanin insan
tarafindan somiriilmesi sistemi ortadan kal-
dirlmalidir” (ATABE, C.12;179)

Atatiirk, bu anlayigini 6limiine kadar
siirdiirdii. Atatiirk’iin uygulamalarina, Tiir-
kiye’ye 6zgii, bagimsizlik¢: ve milliyetci bir
sosyalizm modeli olarak bakilabilir. Atatiirk,
1923-1938 doneminde, “Tiirkiye Cumhuri-
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yeti'ni kuran Tirkiye halkina Tiirk milleti
denir” anlayigiyla, farkli koken ve inang-
lardan insanlar1 “Tirk” kimligi altinda bir-
lestirdi ve ¢agdag “Tiirk milleti”ni ve “Tiirk
milliyetciligi®ni yaratti. Komsu iilkelerde ya-
sayan Tiirk soylulara yonelik yayilmac: bir
politika izlemeyerek, Tiirkiye Cumhuriyeti
sinirlari icinde yagayan farkli etnisiteleri or-
tak bir kimlik altinda kaynastirdi. Diger bir
deyisle, Atatiirk’iin bicimlendirdigi “Tiirk
milliyetciligi® irk¢i degildi; bu topraklarin
devraldigy binlerce yillik kiltiir mirasim
cagdas bir anlayigla biitiinlegtirmeyi amac-
liyordu.

Atatiirk’iin - milliyetcilik anlayisi, an-
ti-emperyalist olmanin G6tesinde anti-kapi-
talistti de.

Mustafa Kemal Paga bu tavrini daha Sa-
karya Savasi sonrasinda, 4 Ocak 1922 tari-
hinde Lenin’e yazdig1 mektupta su sekilde
ifade etmisti: “Memleketimizi diisman isga-
linden kurtardiktan sonra, niyetimiz, kamu
yarari tasiyan biyik isletmeleri olabildi-
gince devlet eliyle yonetmek ve boylece,
bir biiyiik kapitalistler smifinin gelecekte
memlekete hakim olmasinin 6niine ge¢mek-
tir” (ATABE,C.12;211) Bu anlayis ozellikle
Atatiirk’in hayatta oldugu dénemde bityitk
olctide uygulandi

Cumbhuriyet Halk Partisi'nin 6 ilke-
si, once Parti programina, 1937 yilinda da
Anayasa’ya kondu. 1923-1938 déneminde
Atatiirk’dn milliyetcilik politikasini, cum-
huriyetcilik, halkeilik, laiklik, devletcilik ve
devrimcilik politikalar1 butiinlestirdi. Ata-
tiirk’iin milliyetciligi tarihsel olarak gerici
degil, ilericiydi, devrimciydi. Diger ilkelerle
birlikte ele alindiginda, Tiirkiye’ye 6zgii, ba-
gimsizlikel ve milliyetci bir toplumsal diize-
ni, sosyalizmi amacliyordu. Ancak Tirkiye
isci sinifinin her acgidan ¢ok zayif oldugu ve
yoksul kéyliligin toprak agalarma kars:
bir miicadelesinin olmadig), insanlarin bii-
yiik bolimiiniin ¢agdis: etkiler altinda kul-
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lugu kabul ettigi kosullarda, bu politikalar
yukaridan asagiya bir bicimde, Atatiirk’iin
glictiniin yettigi oranda uygulanabildi. (Bu
konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Yildirim
Kog, Tiirkiye'ye Ozgii Tamamlanmamis Bir
Sosyalizm Modeli, Kemalist Devrim, Yarin-
lar Yay., Istanbul, 2025)

Atatiirk, 6 ok’ta ifade edilen ve Anaya-
sa’ya eklenen halkei, devletci, cumhuriyet-
¢i, laik, devrimci ve milliyetci cizgisiyle,
Turkiye'ye 6zgii, bagimsizlik¢t ve milliyetci
bir sosyalizm modeli gelistirdi. Bu anlayigi,
planli ekonomiyle de pekistirdi.

Eski TKP’nin Bityiitk Hatas:

Ancak Sovyet Rusya ve ardindan Sovyet-
ler Birligi'ne bagh ve bagimli olarak faaliyet
gosteren eski TKP, Sovyet dis politikasina
uygun bir cizgi izleyerek, Atatiirk’ii diisman
ve CHP yonetimini fagist diktatorliik olarak
ilan etti. Eski TKP, Tiirkiye’yi Sovyetler Bir-
ligi’'ne bagimli bir yapiya doniistiirmek iste-
digi ve calistig icin, tevkifatlara ugradi.

Eski Turkiye Komiinist Partisi (TKP),
Sovyetler Birligi'ne bagh ve bagmmliyd.
(Eski TKP’nin bu dénemdeki calismalari
i¢in bkz. Yildirim Kog, SSCB’nin Tiirkiye'yi
Isgal Girisimleri, Eski TKP ve Anti-Kemalist
Faaliyetler, Pankus Yay., Ankara, 2025)

Sovyet Rusya’nin ve ardindan Sovyetler
Birligi'nin Tiirkiye’yi énce mandalastirma
(1920 Agustos — 1921 Ocak donemi), ar-
dindan etki altina alma girisimleri, Mustafa
Kemal Paga’nmin dehasiyla engellenince, eski
TKP’nin Atatiirk’e iliskin politikalar1 Sov-
yetler Birligi'nin Tiirkiye’ye yonelik politi-
kalarina gore bicimlendirildi ve uygulandi.
Ozellikle 1928 yilindan itibaren de Atatiirk
diismanlign had safhaya cikti. Ancak eski
TKP’nin Tiirkiye’de halk iizerinde hicbir
onemli etkisinin olmamasi nedeniyle, bu
cabalar ara sira basilan ve genellikle polisin
eline gecen bildiri ve biiltenlerle sinirh kaldx.
Eski TKP, enternasyonalizm adina Sovyetler
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Birligi'ne bagh ve bagimh cizgisiyle, Tiirk
milliyetciligi karsisinda diismanca bir cizgi
izledi.

Eski TKP’nin bu giigsiizliigii, 1960’ yil-
larda Tiirkiye’de gelisen sosyalist hareketin
milliyetci bir cizgide gelismesini miimkiin
kaldu.

1961 Sonrasinda “Tiirk Sosyalizmi”
ve “Tiirkiye’ye Ozgii Sosyalizm”
Tartigsmalar:

1960’1 yillarda 1961 Anayasasinin ge-
tirdigi Gzgiirlik ortaminda Tiirkiye’de
sosyalizm  yeniden tartigilabildiginde,
Atatiirk’iin ¢izgisini canlandirma cabalar:
ortaya ¢ikt1. Ozellikle, Sevket Siireyya Ay-
demir ve Dogan Avcioglu’nun cabalariyla
“Tiirk sosyalizmi” tartisildi.

13 Subat 1961 tarihinde kurulan Tiir-
kiye Isci Partisi’nin yonetimine 9 Subat
1962 tarihinde Mehmet Ali Aybar'mn geg-
mesinin ardindan eski TKP iiyeligi devam
eden Sadun Aren, Behice Boran ve Nihat
Sargin gibi aydinlarin da TIP’e katilmasina
ragmen, TIP’te bagimsizlik¢: ve milliyetci
bir ¢izgi hakim oldu. TIP’in heniiz acik¢a
sosyalizmi savunmadigi 1962-1963 yilla-
rinda, Sevket Siireyya Aydemir ve Dogan
Avcioglu gibi aydinlarin Tiirk sosyalizmini
savunmalar etkili oldu. 1965 yilinda TiP’in
milletvekili secimlerindeki basarisinin ar-
dindan da, Mehmet Ali Aybar farkli bir
cizgi izledi; eski TKP’nin politikalarindan
koparak, Tiirkiye'ye 6zgii, bagimsizlike1 ve
milliyetci bir sosyalizm modeline y6neldi.

Bu konudaki ilk 6nemli gériis, Sevket
Siireyya Aydemir’in (TIP’te Mehmet Al
Aybar’in genel baskanli: getirilmesinden
cok kisa bir siire 6nce) 31 Ocak 1962 tarihli
Yon Dergisi’'nde yayimlanan “Tiirk Sosya-
lizmi ve Fikir Atatiirkc@ligi™ (Yén, Say1 7)
yazisidir. Cok 6nemli bir Tirk aydini olan
Sevket Siireyya Aydemir sunlan yaziyor-
du:



“Bugiin Bat1 aleminde sosyalizm, kendisini

ihtilalci sosyalizme, yani komiinizme karsi en
kuvvetli sed olarak saymaktadir. Komiinist
nazariyecilerinin, bu doktrini geri, verimsiz
ve miskin sifatlart ile yipratmaya calisma-
sindaki siddet, Bat1 sosyalizminin biisbiitiin
basarisiz olmadigini gostermektedir. Bize ka-
Lirsa her iki sosyalizm miicadelesi de, kendi
dlemlerinde kendi kaderlerini érmektedirler.
Bizim bir Tirk sosyalizmi olarak vasiflandir-
digimiz yeni devlet¢ilik cereyanina gelince,
bunun, memleketimize has meslek ve meto-
dun, memlekette teessiis ve inkisafina hizmet
edecek kuvvetli bir sistem olabilecegine ina-
niyorum. Bu sistemin esasi, elbette ki, yalniz
sanayi veya ekonomiyi degil, milli hayatin
her cephesini, Atatiirk’in cesitli demeclerinde
yer alan ilkeler dahilinde diizenlemekten bas-
ka bir sey degildir. Plan, dinamizm ve biitiin
unsurlart ile tam bir ideoloji. Iste bu Tiirk sos-
yalizmidir. Nitekim Atatiirk’iin dedigi gibi:
“ ‘Butiin davamiz, en medeni ve en miiref-
feh millet olarak varhgimizi yiikseltmektir.
Bu, yalmiz kurumlarinda degil, diisiincelerin-
de temelli inkilap yapmis olan biiyiik Tiirk
milletinin temelli idealidir. Bu ideali en kisa
zamanda basarmak igin, fikir ve hareketi be-
raber yiiriitmek mecburiyetindeyiz. Bu teseb-
biiste basari ancak tireli (giizel, YK) bir plan-
la ve en rasyonel tarzda ¢alismakla miimkiin
olabilir.” Kasim 1937

“Atatiirk doktrinleri, yani fikir Atatiirkgii-
ligi, diinyanin bugiinkii sartlarina ve ihti-
yaglarina gore, ¢agdas hareketlerden geri kal-
mamak ve ¢agin gelisme hizina yetismek icin
bize birgok hareket unsurlari verir. Atatiirk
ilkeleri icinde ve milletin hayatin1 ekonomik,
sosyal ve demokratik her cepheden kapsaya-
cak yeni bir Tiirk devlei¢iligi, yahut bize has
Tiirk sosyalizmi ise, bizi ¢cagdas gelisme hi-
zina yetistirecek biiyiik yoldur. Hem de yeni
Anayasanin getirdigi sosyal devlet, ictimai
adalet temellerine tamamen uygun olarak ve
kaninlar: zorlamayarak.

%

“Tiirk sosyalizminin insa konulart ve sis-
tem meseleleri, Tirk aydinlarinin elbirligi ile
Tiirk milletinin oniine parga parga serildikge
goriilecektir ki, bir Tiirk Sosyalizmi vardir ve
bunun sokaklarda dolagtirilan hayaletlerden
korkacak hicbir tarafi yoktur.”

1960’1 yillarin ikinci yarisindaysa, Tiir-
kiye Isci Partisi Genel Baskan1 Mehmet Ali
Aybar’in “Tirkiye’ye Ozgii Sosyalizm” an-
layig1 etkili oldu.

TiP’in 1969 yilinda yapilan milletvekili
genel secimleri 6ncesinde yaymmladigi “Se-
¢im Bildirisi” de “Demokratik, Bagimsiz,
Tiirkiye Sosyalizmi” anlayigini asagidaki se-
kilde savunuyordu:

Demokratik, Bagimsiz Tiirkiye

Sosyalizmi

Tiirkiye de Sosyalizmi kurmak icin bize
ozgil bir yol izlememiz bilimsel bir zorun-
luluktur. Bizim Sosyalizmimiz is¢i sinifinin
demokratik onciliigii etrafinda toplanmug
biitiin emekgi sinif ve tabakalarin eliyle, asa-
§idan yukan kurulacaktir. Yiizyillar boyun-
ca merkeziyetgi, tekelci, ceberut bir idareden
cekmedigi beld kalmamis olan emekgi sinif-
larimiz, tepeden inmeci yéntemlere karsidur.
Bugiin Partimiz nasil tabanin yénetim ve
denetiminde ise, tizigimiiziin agik bir hiik-
mii, nasil kol emekgilerine parti yonetimine
agirliklarini koyma, soz ve karar sahibi olma
imkanlarini saglyorsa, kuracagimiz sosyalist
diizende de emekg¢i siniflar agurlik teskil ede-
cekler, her kademede, is yerinden devletin en
iist kademelerine kadar, séz ve karar sahibi
olacaklardir. (TIP, Tiirkiye Isci Partisi Secim
Bildirisi, Istanbul, 1969;12)

Bizim Sosyalizmimiz Sosyalist akim igin-
de tam bafimsiz bir harekettir. Iktidara gel-
digimizde deviet olarak ve simdi parti olarak
bagimsizhgimiza kiskanghkla sarilmisizdur.
Sosyalist Partiler ve devletler arasinda em-
peryalizme karsi dayanisma ve miicadelenin
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“Tirk sosyalizminin insa konulari ve
sistem meseleleri, Tlirk aydinlarinin
elbirligi ile Tlrk milletinin 6niine
parca parca serildikce goriilecektir ki,
bir Tlirk Sosyalizmi vardir ve bunun
sokaklarda dolastirilan hayaletlerden
korkacak hicbir tarafi yoktur.”

ancak bagimsizlik, esitlik, icislere karismama
ve karsilikli saygi ve sevgi ile en tesirli hale
gelecegine inanmaktayiz. (TIP, Tirkiye Isci
Partisi Segim Bildirisi, Istanbul, 1969;13)

Sosyalistlerin Milliyetcilikten ve

Kemalistlikten Koparilmasi

Ancak 1960’11 yillarin sonlarindan itiba-
ren sosyalist harekette milliyetcilik niteligi
kenara atildi. Sosyalistler, milliyetcilikten ve
Kemalistlikten koparildi.

1960’1 yillarin sonlarma kadar kendi-
lerini sosyalist olarak niteleyen kisilerin
bityiikk bélimi milliyetci, Tiirk milliyetci-
si, Atatiirkeii, Kemalist gibi sifatlar1 da sa-
hipleniyordu. Ancak 1960’larin sonunda ve
1970’lerin basinda bu 6rgiit ve kigilerin cogu
bu kimlikleri terk etti.

Milliyetcilikten ve Kemalistlikten bu ko-
pus ¢ok sayida orgiit ve kisi i¢in giiniimiiz-
de bile devam ediyor. Giiniimiizde kendisini
sosyalist olarak nitelendiren kisi ve orgiitle-
rin biiyiik boliimii “Atatiirk milliyetcilizi’ni
reddedip kendisini “yurtsever” olarak nite-
lendiriyor, milliyetciligi “burjuva ideolojisi”
olarak kabul ediyor, “enternasyonalizm”
adna milli ¢ikarlardan uzaklagiyor, “ulus-
larin kendi kaderlerini tayin hakk:” ilkesine
dayanarak béliiciiliik yapiyor veya boliicii-
lere hoggoriilii davraniyor.

Giiniimiizde emperyalizm ise, farkh etnik
gruplarin kiiciik yeni devletler kurma giri-
simlerini tegvik ediyor ve gesitli bicimlerde
destekliyor.

Ancak daha yakin gecmiste bile bayrag:-
miz1 gormezden gelirken, giiniimiizde Tiirk
Bayragi'mi yeniden kesfedenler arttikga,
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Tiirk milliyetciliginin kendilerini sosyalist
veya komiinist olarak tamimlayanlar tara-
findan yeniden sahiplenilecegini saniyor ve
umuyorum.

Bu nedenle, 50 yili agkin bir siire once
sosyalistlerin milliyetcilik ve Kemalistlikten
kopuslarinin nedenlerini sorgulamanin ya-
rarli oldugu kanisindayim.

Bu degisimin, dogal baz1 siireglerin oldu-
gu kadar, ozellikle 1965 yilindaki milletveki-
li se¢imlerinden basariyla ¢ikmis olan Tiir-
kiye Isci Partisi ve benzeri yapilarmn etkisini
kirmaya ve sosyalistleri kitlelerden tecrit et-
meye yonelik sistemli bir strateji ve gabanin
parcast oldugunu diisiiniiyorum.

Bugiin “ben Tiirk milliyetcisi bir sosyalis-
tim veya sosyalist bir Tiirk milliyetcisiyim
ve Kemalistim” dedigimde karsilastigim bazi
tepkiler, bu caba ve girisimlerin hala ¢ok ba-
saril1 ve kalici oldugunu géstermektedir.

Somut Gergeklikten Kopmak

Bu degisimde birinci neden, “yarim imam
dinden, yarim doktor candan eder” séziinde
ifade edilen yarim bilgilenmenin olumsuz
sonuglaridir.

1960’larin ikinci yarisinda Marks, Engels,
Lenin, Stalin ve Mao’nun yapitlar1 dilimize
cevrildi. Kendisini sosyalist olarak tanimla-
yan kisiler, Marks ve Engels’in ilk kez 1848
yili Subat ayinda yayimlanan Komiinist Ma-
nifesto’sunu okuduklarinda, “iscilerin vata-
n1 yoktur” goriisiinii cagimizda da gegerli
sandi. Manifesto’nun son ciimlesi enternas-
yonalizme iliskindi. Biitiin iilkelerin iscileri
birlesecekti. Marks ve Engels’in goriislerini
pesinen benimseyen kisi. ister istemez milli-
yetcilikten koptu. Lenin’in Devlet ve Ihtilal
kitabin okuyan da. “devletin. hakim simifla-
rin baski ve sémiirii avziti” olduguna ikna
edilerek, devlet diismamn: kesildi, bu devleti
kuran ve milli kimliZimizi pekistiren Ata-
tiirk ve arkadaslarinz disman oldu.

“Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki”



konusunda yazilanlar da Tiirk milliyetcili-
ginden koparilmada etkili oldu. Milliyetci-
ligi “burjuva ideolojisi” sananlar ve bu ne-
denle milliyetgilige kars: ¢ikanlar da vardi.
Birgok kisi, Marks’in bu konudaki goriigleri-
nin farkinda bile olmadan bu ilkeyi savundu.

Bilimsel sosyalizmi ilkel diizeyde, yarim
yamalak ogrenenler, sosyalistleri kitleler-
den koparacak goriisleri, Marks, Engels ve
Lenin’in kitaplarindan bol bol yaptiklari
alintilarla savundular. Cok sik tekrarlanan
“somut sartlarin somut tahlili”ni uygulamak
yerine, hangi kosullarda yazildigini bile dik-
kate almadiklar: alintilarla Tiirkiye’yi anla-
diklarini sandilar ve bu temelde politikalar
gelistirdi ve uyguladilar.

1962 yilindan itibaren yurtdiginda yeni-
den yapilandirilan eski TKP’nin Sovyetler
Birligi'ne bagh ve bagiml faaliyetleri de bu
dogrultudaki egilimleri bir parca giiclendirdi.

TURK SIYASAL YASAMINDA YON DERGISH (19611967}
MILLIYETCILIK BAYRAGINI
SOSYALISTLER TASIR!

Kiart Milliyetciligi'nin Etkisi

Bu degisimde ikinci etmen, Kiirt milliyetcili-
ginin tegvik edilmesi ve giiclendirilmesiydi. Bu
yillarda Dogu ve Giineydogu Anadolu’da bazi
koylerde jandarmanin egkiya takibinde halka
uyguladigy baskilar, insanlarm hakli tepkisini
cekiyordu. (Jandarma baskisi konusunda bkz.
Tarik Ziya Ekinci, Tiirkiye Isci Partisi ve Kiirt-
ler, Sosyal Tarth Yay., Istanbul, 2010;44-48)

=4

Kiirt milliyetciliginin  gelistirilmesinde
onemli bir oyuncu, Amerikan emperyaliz-
miydi. Turkiye, Kiiba krizi sonrasinda Tiir-
kiye’deki niikleer baghkli Jupiter fiizelerinin
Tiirkiye’nin bilgisi bile olmadan geri cekil-
mesi ve 1963-1964 yillarinda Kibris'ta ya-
sanan vahget ve ABD Bagkani Johnson’un
Bagbakan Ismet Inénii’ye gonderdigi tinlii
mektuptan sonra, Sovyetler Birligi ile ilig-
kilerini gelistirmeye bagladi. ABD’nin bu
gelismeye kars: tepkilerinden biri, ABD’nin
isbirlik¢isi Molla Mustafa Barzani’ye Kiir-
distan Demokrat Partisi'nin Tirkiye kana-
dmi 1965 yilinda kurdurtmas: ve Kirt milli-
yetciligini tegvik etmesi oldu.

Kirtler arasmnda bu cahismalar etkili
olunca, Tiirkiye Isci Partisi, halk destegini
artirmak amaciyla ve TIP icindeki sosyalizm
egilimli Kiirt milliyetgilerinin etkisiyle Dogu
mitingleri diizenledi. 1967 yilinda Agri1, Van,
Diyarbakir, Siirt, Hakkari, Kars, Erzurum,
Tatvan, Bagkale, Ercis, Patnos, Igdir, Arda-
han, Posof ve Sarikamis mitinglerine Meh-
met Ali Aybar, Behice Boran ve Tarik Ziya
Ekinci ve 6nde gelen TIP yonetici ve millet-
vekilleri katildi. (Artun Unsal, Umuttan Yal-
nizhiga, Tiirkiye Isci Partisi, 1961-1971, Tarih
Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 2002) 1969 yilinda
da Hilvan, Varto, Siverek ve Lice’de Dogu
Mitingleri ve ardindan gesitli yerlerde Dogu
Geceleri diizenlendi. 1969 yilinda da cegitli
illerde Devrimci Dogu Kultir Ocaklari ku-
ruldu. (Giindogan, A.Z., The Kurdish Politi-
cal Mobilization in the 1960’s: The Case of
“The Eastern Meetings,” Yiiksek Lisans Tezi,
ODTU, 2005; Devrimci Dogu Kiiltiir Ocak-
lar1 Dava Dosyasi-1, Komal Yay., Ankara,
1975)

Mitingler biiyiik katihmla gerceklestirildi.
“TIP yéneticileri arasinda 1969 baglarma dek
Kemal Burkay, Naci Kutlay, Resit Giickiran,
Saip Atay, Canip Yildirim, Tank Ziya Ekinci,
Mehmet Ali Aslan gibi Kiirt kokenli aydinla-
rin yer aldigina ve bu kisilerin ‘Dogu Mitingle-
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ri’'nin diizenlenmesinde etkin bir rol oynadik-
larim: da ammsatahm.” (Unsal,2002;460) “TiP
icindeki ‘Dogulu’ aydmlarin da tegvikiyle, bir
dénem FKF’de yer alan Kiirt kékenli 6grenci-
ler tarafindan 1969’da kurulan Devrimeci Dogu
Kiiltiir Ocaklar1 da (DDKO), ‘Dogu Mitingle-
ri’min érgitlenmesinde 6nemli bir rol oynaya-
caklar, ancak TIP’te bas gosteren i¢ bunalummn
ardindan, partiden ve Tirkiye solundan ko-
pacaklardi” (Unsal,2002;290-291; mitinglerle
ilgili ayrmtil bilgi i¢in bkz. Ekinci,2010;68-73;
Tarik Ziya Ekinci, Sol Siyaset Sorunlari, Tiirki-
ye Isci Partisi ve Kiirt Aydinlanmasi, Cem Yay.,
Istanbul, 2004;304-308)

Dogu’da koylilere yapilan baskilar ve
TiP’in Dogu Mitingleri’ne kitlesel katilim, baz:
sosyalist orgiitleri milliyetci Kiirtlerin destegini
alma ¢abasima y6neltti. Bunun icin de milliyet-
cilik ve Kemalistlikten uzaklagilda.

Milliyetcilige Sahip Cikan

Anti-Komiinistler

Sosyalistleri milliyetgilikten ve Kemalistlik-
ten uzaklagtiran {igiincii etmen, yabanc: giic-
lerin ve devletin de destegiyle, anti-komiinist
orglitlenmelerin yaygin sekilde “milliyetci”
kimligi ve sifat1 kullanmasiydi. Cumhuriyetci
Koyli Millet Partisinin (CKMP) basina 1965
yiinda Alpaslan Tiirkes ve arkadaglarmm
gecmesinin ardmdan, bu Srgiitiin ad1 1969 y1-
Indaki Adana kongresinde Milliyetci Hareket
Partisi yapildi. Bu 6rgiitler 1965 sonrasinda, sol
orgiitlere ve ozellikle de Tiirkiye Ogretmenler
Sendikas1'nin (TOS) sube, temsilci ve iiyelerine
cok yaygmn saldirilar diizenledi. Sosyalistlerin
milliyetcilikten koparilmasinda bu hesaph ve
planh saldinlarin 6nemli etkisi oldu. (TOS’e
yonelik saldirilar konusunda ayrintili bilgi icin
bkz. Yildinnm Kog, Kurulusunun 50. Yidénii-
miinde Tirkiye Ogretmenler Sendikas: TOS
Tarihi, Belgelerle, 2. Baski, Kuzgun Kitap, Bur-
sa, 2015;383-438)

12 Mart Déneminin iskenceleri

Bu siirecte dordiincii etmen, 12 Mart 1971
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darbesi sonrasmda devletin giivenlik giicleri-
nin yaygin ve o zamana kadar yaganmamig
sertlikie ve acimasizliktaki tavri ve o tarihler-
de giin yliziine ¢ikan kontrgerilla 6rgiitiinde
vapilan igkencelerdi. (Kontrgerilla konusun-
da yaymmlanmug ilk kapsamli kitap, Kemal
Yiicel'in caligmasidir. fskence gorenlerin ifa-
deleri icin bkz. Kemal Yiicel, Kontr-Gerilla,
Yar Yay., Istanbul, 1973) Gerek 12 Mart 1971,
gerek 12 Eylul 1980 sonrasmnda iktidarda bu-
lunup bu igkenceleri yaptiranlarin “Atatiirk-
cti” kimligini kullanmasi da 6nemliydi. Bu
baskilar1 “milliyetci” ve “Atatiirk¢ii” devlet
organlarinda yagayanlar, devlete de, milliyet-
cilige de iyice diisman oldu.

Y.<
GENEL KURMAY DASKANCIGH
¥ el DD VI SROCONETIM XOWTTANGIGE 2 ’:
AELIMINE  IBTANBUL
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Bugiin Ne Yapilmali?

Bugiin bambagka bir diinyada yagiyoruz.
Kiirt milliyetcilerinin ABD ve Avrupa Bir-
ligi emperyalizminin isbirlik¢isi oldugu ve
amagclarmin Ortadogu’da emperyalizmin
taseronlugunu yapacak bir devlet kurmak
oldugu iyice ortaya cikti ve teshir oldu. Bu-
giin “uluslarin kendi kaderlerini tayin hak-
ki” gibi bir ilkeyi savunarak Kiirt milliyet-
ciligine destek vermek ve bu nedenle Tiirk
milliyetciliginden kopmak, emperyalistlerin
¢abalarina alet olmaktir.



Isci simiflarmin enternasyonalist birligi-
nin (amag ve kader ortakliginin) s6z konusu
olmadif1, emperyalist iilkelerin igci smuf-
larinin, 6zellikle kiiresellesme siirecinde,
kendi devletlerinin ve sermayedar siiflari-
nin ortafl, emperyalizmin ve kapitalizmin
payandalar1 oldugu apagik ortadadir. Milli-
yetciligin alternatifi olarak sunulan isci s1-
niflarinin enternasyonalizmi, ¢agimizda soz
konusu degildir. Sosyalistler veya komiinist-
ler arasinda uluslararas: diizeydeki iligki ve
igbirligi bile son derece sinirl ve etkisizdir.

Giiniimiizde, emperyalizmin saldirilarma
karg1 Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin iiniter
yapisimin korunmast en 6nemli amaclardan
biridir. Hiikiimetlerin uygulamalariyla dev-
letin gikarlari her zaman aym degildir; her
ikisinin ortistiigii durumlar kadar, celistigi
durumlar da s6z konusudur. Devlet, “han”dur;
hiikiimetler “hanci”dir. Devleti diisman kabul
eden anlayis son derece yanhstir. Hiikiimetler
elestirilirken, Tiirkiye Cumhuriyeti Devle-
ti’nin ve Tiirk milleti'nin sembolii olan Tiirk
Bayragi'na sahip ¢ikilmasi da bu acgidan son
derece 6nemlidir.

Tiirkiye tarihinin bilimsel olarak incelen-
mesi, Atatiirk’iin onderliginde gerceklestiri-
len siirecin, Tiirkiye’ye 6zgi, bagimsizhike: ve
milliyet¢i bir sosyalizm modeli oldugunu gos-
termektedir. Sosyalizm tek degildir. Insanm
insan1 somiirmedigi ve ezmedigi, iiretim arag-
larmm biiyiikk bolimiiniin toplumsal miilki-
yette oldugu, insanhgn iirettiklerinin adil bir
bicimde paylagildig: bir diizene giden yol, her
iilkenin durumuna gore farkhihk gosterir. Ata-
tiirk’tin, 1919-1938 déneminde is¢i sinifimn ve
yoksul kéyliiliigiin destegi olmaksizin “yuka-
ridan agagiya” gerceklestirmeye calistigi prog-
ram, giniimiizde emekei smuf ve tabakalarin
ortak ihtiyacidir. Atatiirk’iin 6 ok’u (milliyetgi-
lik, halk¢ihik, cumhuriyetcilik, laiklik, devletci-
lik, devrimcilik) Tiirkiye nin sorunlarim agma-
sinin temel ilkeleridir. Halkimiz: birlegtirecek
ve birlegtirmekte olan anlayis da Kemalizmdir.
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