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Turkiye’de Kemalist milliyetgiligin kenara itilip ABD’den medet uman bir milliyetcilik anlayisinin
(milliyetci-mukaddesatgiligin) hakim kiinmasinda ve halkin “sagcl” — “solcu” diye bdllinmesinde,
Sovyetler Birligi’nin ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye’ye yénelik diigmanca tavrinin belirleyici
etkisi oldu. Sovyetler Birligi’'nin Kars ve Ardahan’i istemesi ve Bogazlar'da Us talebi bilinmeden,
Tirkiye’'nin bu taleplere karsi koyarken yasadigi buyik sikintilar kavranmadan, bagimsizlikgl Kemalist
milliyetciligin yerine milliyetci-mukaddesatgi bir anlayisin yerlestirilmesi ve kabul edilmesi anlasilamaz.

Sovyetler Birligi’nin Tlrkiye’den toprak ve s talebinin bulunmadigini en kati bigcimde savunanlardan
biri, Yalcin Kiclk’tar.

Yalgin Kiiciik, 1978 yilinda yayimlanan Tiirkiye Uzerine Tezler’in Birinci Kitabi’nda Sovyetler Birligi’nin
toprak ve Us taleplerine asagidaki bicimde kesinlikle karsi ¢ikiyordu:

“Sovyetler Birligi, gelismeleri gercekgi bir bicimde dederlendirerek, ikinci Diinya Savasi'nin sonlarindan
itibaren Tiirkiye'ye daha giiglii bir dostluk éneriyor. ikinci Diinya Savasi'nin sonlarinda, Sovyetler Birligi'nin
Tiirkiye'den Kars, Ardahan ve Artvin ile Bogazlar'da lis istedigi yolundaki masal, bu dostluk énerisinin
saptiriimasindan doguyor. Tiirkiye kamuoyunda ve diinyada, Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye'yi tehdit ettigi masal
yaratilmak isteniyor.” (Kiiguk,Yalgin, Tiirkiye Uzerine Tezler-1, 1908-1978, 3. Basim, Istanbul, 1980;359)

“Ne Amerikan ne de ingiliz Disisleri Bakanligi'ni bir Sovyet tehdidine inandirmak kolay olmadi (...) Batililar,
en yetkili agizlardan, Ikinci Diinya Savasi sirasinda, Sovyetler Birligi'ne, daha dodru bir deyisle, Stalin'in
kisiliginde Sovyetler Birligi'ne, Bogazlar’da (s ‘ikram’ ettiler. Stalin ve Sovyetler Birligi'nin bunlara
yanasmadigini Batililar ¢ok lyi biliyor. Bu durumda Amerikan Disisleri Bakanli§i'ni Sovyetler Birligi'nin toprak
isteme masalina inandirmak kolay olmuyor.” (Kiiglik,1980;369)

“Sovyetler Birligi'nin Bogazlar’da (s istedigi masalinin arkasinda, ¢ok kisa olarak, bunlar var. Biitiin bu
gelismeleri ¢ok bildikleri anlasilan Disisleri Bakanhginin (ist diizeydeki yéneticileri, 1945 yili Haziran ayinda
Moskova'da yapilan Sarper - Molotof gériismesinde, Sovyetler Birligi'nin toprak talebi ile birlikte Bogazlar’da
ls istegini de ileri siirerken bu masali da yaymaya basladilar. Toprak talebi masali ile ilgili olarak hayal glicii
en genis bir kimsenin bile toprak talep edildigini gésterebilecegi bir tek belge, yazisma ya da nota mevcut degil.
Bogazlar’da iis istendigi masalina dayanarak yapilan Sovyetler Birligi notasi ise, bu masal ¢ikarildiktan tam on
dért ay sonra, 1946 Adustos ayinda veriliyor.” (Kiguk,1980;374-375)

Yalgin Kiiglik, Tiirkiye Uzerine Tezler, 1908-1978 yapitinin ikinci kitabinda da bu konuda ayni tezi
tekrarlamaktadir (Tekin Yayinevi, istanbul, 1979).

Yal¢in Kiiclik, bir baska kitabinda da “bir soguk savas yalani, Sovyetler Birligi'nin Tirkiye' den toprak
ve Us talebi” demektedir. (Kiglik, Yalgin, “Glindiiz Vassaf adinda bir ge¢ kalmis Ak'ist”, Kir Teorisi, Dogu
Kitapevi, istanbul, 2018; 279)

Bu konuda diger bir 6rnek, eski TKP’nin en 6nemli dnderlerinden olan Sefik Hisni Deymer’in 1946
yilinda Sovyetler Birligi’nin talepleri konusunda yaptigi degerlendirmedir. Bu degerlendirmeyi aktaran,
Bilal Sen’dir.

Bilal Sen, eski TKP’nin liyesiydi. 1945 ileri Gengler Birligi ve 1951-52 TKP tevkifatlarinda hiikiim giydi.
1957 yilinda itibaren Bulgaristan’da TKP’nin Bizim Radyo’sunda c¢alsti. 1965 yilinda TKP’deki
gorevlerine son verildi. 1973 yilinda TKP’nin “atthm” doneminde TKP’de yeniden goérev aldi. 19 Aralik
2017 tarihinde Moskova’da hayata gozlerini yumdu.

Eski TKP tarihine iliskin dnemli belgeleri yayimlamis olan Bilal Sen, 30 Eyliil 2000 tarihinde
istanbul’da kendisiyle yapilan s6zl{ tarih calismasinda, 1946 yilinda Tiirkiye Sosyalist Emekgi ve Koyl
Partisi’'nde Sefik Hiisnii Deymer’le bu konudaki gériismesini s6yle anlatmaktadir:

“Sovyetler Kars ve Ardahan'i istedikleri zaman, biz Emekgi Partisindeydik; Emekgi Partisi kadrosu Kars ve
Ardahan istedi haberi lizerine (benim bulundugum Defterdar kolunda, subesinde hemen hemen (yelerin ¢cogu
biz istifa edecegiz, eger béyleyse bu is diye) Parti iginde biiyiik bir dalgalanma oldu ve Nail Vahdeti hemen Parti



rglitlerine kostu, arkasina Dr. Sefik Hiisnii'yii aldi. Dr. Sefik Hiisnii biitiin gece istanbul Parti érgiitlerinde
nutuklar verdi, agciklamalar yapti, séylesiler yapti ve yatistirdi Parti icindeki memnuniyetsizligi. Sovyetler'in Kars
ve Ardahan'i istedigi haberinin yalan oldugunu, bunun bir Giircii ve Ermeni profesériiniin ortaya attigi bir
makaleden kaynaklandigini s6yledi. Dr. Sefik Hiisnii, ve Bogazlar ile ilgili sorunda orada Sovyetler haklidir, 2.
Diinya Harbi'nde yapilan kimi hatalar Sovyetler'i buna mecbur etmistir, dedi. Bu konunun yeniden Montré
mukavelesi ¢ergevesinde gériisiilmesinde yarar oldugunu savundu. Bu adamin anti-Sovyetikligine hi¢ sahit
olmadim.” (TKP MK Dis Biirosu 1962 Konferansi, TUSTAV Yay., istanbul, 2002;155).

Sefik Hisnl Deymer, Sovyetler’in toprak taleplerinin bulunmadigi séyledikten sonra, Bogazlar'da Us
talebini hakli bulmaktaydi. Bu anlayis, Sovyet mandaciligidir.

Halbuki Sovyetler Birligi ikinci Diinya Savasi’nin sonunda Tiirkiye’den Kars ve Ardahan’i ve ayrica
Bogazlar'da Us talep etmisti. Sovyetler Birligi’'nin Tirkiye dismani tavri ve eski TKP'nin bu konuda
Sovyetler Birligi yandasi bir tutum izlemesi, Turancilarin ve islamcilarin, anti-Sovyet, anti-komiinist bir
cephede birlesmelerini, “Amerikan dostu milliyetciligi”, “Amerika ile dost ilimli islamciligl” giiclendirdi,
milliyetci-mukaddesatgi anlayisin yayllmasina zemin hazirladi. 1960°li yillarda sosyalist hareketin
giiclenmesi de, bu iki akimin islamcilik agirhikli Tiirk-islam sentezi olarak biitiinlestiriimesine neden oldu.

Bu nedenle, 1945 ve 1946 yillarinda Sovyetler Birligi’nin Turkiye'ye iliskin dlismanca tavrini iyi bilmek
gerekmektedir.

Sovyetler Birligi’nin Tirkiye'ye yonelik diismanca tavrini, daha o glinlerde en dogru ve ayrintili
bicimde anlatan kisi, Cumhurbaskani ismet inéni’diir.

Cumhurbaskani ismet indni Sovyetler Birligi’nin Tirkiye’ye diismanca taleplerini ilk olarak 8
Temmuz 1945 giinii istanbul Hadimkdy’de (st diizey komutanlarin katildigi gizli bir toplantida yaptig
konusmada ele aldi. Bu toplanti ve ismet indnii’niin konusmasi basina yansitilmadi, halka duyurulmadi.
Sovyetler Birligi’'nin talepleri konusundaki ¢alismalarda yer almayan bu konusmanin uzunca bir bolimi
asagida sunulmaktadir:

“Gazetelerden ajanslardan son vaziyetleri 6grenmissinizdir. Ruslarla miinasebetlerimizi iyilestirmek, iki
memleket arasinda eskiden oldugu gibi samimi bir dostluk havasi igcinde yeni bir vaziyet meydana getirmek
6teden beri arzumuzdur. Ruslar da bunu arzu eder gériiniiyorlardi. Bu istikamette Ruslarla icap ederse,
ingilizlerle yaptigimiz gibi bir ittifak muahedesi kadar ileri bir muahede yapmadi diisiindiik. Bizim icin
miikemmel ve ideal denilebilecek hal, bir taraftan ingilizlerle miittefik bulunmak ve diger taraftan Ruslarla bir
ittifak yapmakti. Bu, birisinden tecaviize ugrarsak diger taraftan ittifaki yiiriitmek, ikisi arasinda ¢ikacak
ihtilaflara bitaraf kalmak imkanini veren sekildi. Oteden beri bunu diisiindiik.

“Bu hal uzun miiddet tereddiitii mucip oldu ve beklemege sebebiyet verdi. Nihayet hususi gériismelerle
zemini hazirlamagda ¢alistik ve hazirladigimizi zan ederek Moskova’da gériismelere basladik. Aylardan beri Rus
radyolarinda ve matbuatindaki memleketimize karsi dostane olmayan tiirlii propagandalar géziimiizden
kagmamusti. Almanlara yardimimizdan, matbuatimizda kendi aleyhlerine yazdigimiz yazilardan sikayet
ediyorlard.. Biz bir miiddet bu propaganda ve sikayetlerden bir samimiyet ve hakikat manasi var midir diyerek
dikkatimizi artiriyor ve gazetelerimize nasihatler veriyorduk. Ge¢mis hadiseleri tiirlii sekillerde izah ediyorduk.
Bu devreden sonra konusmalar basladi. Rus Hariciye Komiseri, dostluk muahedesi kéfi degildir; ileri sekilde ve
ittifak muahedesi seklinde yapalim ve bunun icin de evveld aramizdaki pliriizlii meseleleri hal edelim, dedli.
Piiriizlii meseleleri saydi.

“1) 1921 Kars muahedesini diizeltelim. Bu muahede, Sovyet devletinin zayif oldugu bir zamanda yapilmistir.
Size arazi terkine mecbur olduk. Ermenistan ¢ok gadre ugramistir. Size ilhakini tanidigimiz ve eskiden Ruslarin
elinde bulunan vildyetlerin geri verilmesi lazimdir.

“Sefirimiz daha ilk konusmada béyle bir mevzuun konusulacak bir sey olmadigini ve dostluk veya daha ileri
bir muahede yapilmasi diisiiniiliirken boyle tekliflerin beklenilmeyecegini séyledi. Bunu reddettik. Ondan sonra
bunu biraktilar.

“2) Bu harpte Karadeniz’in emniyeti meselesi icin ¢ok endise duyduk, izdirap ¢ektik. Filhakika bu
endiselerimiz tahakkuk etmedi. Fakat Karadeniz’in emniyeti bizim igcin mihim bir noktadir. Aramizda dostluk
veya bir ittifak muahedesi olursa, Karadeniz’in emniyeti kendiliginden saglanir ve Tiirk Devleti’nin diisiinceleri
de size azami emniyet vermis olur, dedik. Sizin hiisniiniyetinizden eminiz; yalniz, biz Karadeniz’den disari bir
devlet tarafindan taarruza ugrarsak emniyetimizi sulh zamanindan saglamak durumundayiz. Ve bunu
simdiden bir sekle baglamak lazimdir, dediler. Biz, Bogazlari bu harpteki gibi kapatiriz, dedik. Buna, gene bu isi
simdiden saglamak lazimdir, gibi gevelemelerle cevap verdiler. Biz, bu hazirlik ve saglama isleri nedir, diye



sorduk. Us mii istiyorsunuz, dedik. Onun gibi bir sey dediler. Katiyen kabul etmeyiz cevabini verdik. O halde
kabul etmiyorsaniz, harpte bu isi kabul ediniz, dediler. Biz, miisterek bir diismana karsi harp edeceksek, o vakit
Genelkurmaylarin miisterek miidafaa tertipleri almalari tizerine béyle seyler olabilir; fakat simdiden buna
baglanamayiz, dedik. Simdi bu meseleyi de birakalim, dediler.

“3) Montré muahedesini tadil lazimdir, dediler. Yeni bir muahede yapabileceklerini séylediler. Fakat biz bu
muahedeyi evvela iki memleket arasinda hazirlar, sonra miisterek konferans halinde konusuruz, dediler. Biz,
bu muahedenin baska ékidleri de vardir. Bilhassa bunlardan her ikimizin de miittefiki olan ingiltere var; o
olmadan konusamayiz, dedik. iste ilk konusmalar bu tarzda oldu. Sefirin verdigi cevaplar tasvip ettik.
Kendilerinde herhangi bir iimit birakacak miilayim ve gevsek tarzda hig konusma yapmamasini teyid ettik. Ayni
zamanda Ruslarin biitiin tarihi meselelerini hal etmek icin pervasizca biitiin zamirlerini ortaya koyar bir vaziyet
aldiklarini teshis ettik.

“Ikinci konusmada tekrar ayni meseleleri tekrarlamaya basladilar, agik kalmis meselelerdir; bunlari hal
etmeliyiz; bunlardan baska meseleler de vardir tarzinda kapali imalar da yaptilar. Bunlarin da i¢ idaremiz,
Balkanlar meseleleri gibi seyler olabilecegini tahmin ediyoruz.

“iIk konusma 7 Haziran’da ve ikinci konusma da 14 veya 15 Haziran’da oldu.

“Karsimizdaki ordu, seferber bir ordudur. Bulgaristan’dan ve Kafkasya’dan karsimizda bulunmaktadir. Bu
devrede Ruslarin derhal harekata gecme ihtimalleri varsa, bunu emniyetle karsilamak igin ve politik
miizakereler sirasinda hazirliksiz bulunmamak igin kismen seferberlik yapmayi bile diisiindiik. Ve bunu uzun
boylu etiid ettik. Isi askeri hazirlk devrine intikal ettirirsek hadiseleri tacil ederiz, dedik. O kadar vahim bir
vaziyet de yoktur. ihtiyatli hareket daha dogrudur. Askerlik bakimindan pek biiyiik kazancimiz da olmayacaktir.
Baskinlara karsi tertiplenmis ve hazir durumda bulunuyoruz. Sarkta genel seferberlik yapip biitiin kuvvetlerle
yiginak yapilmadan kdfi emniyet zaten istihsal olunamaz. Onun icin politik miinakasa sirasinda hadiseleri
vahim bir hale getirmeyelim, dedik.

“O zamandan beri ingiliz ve Amerikalilarla temastayiz. Her iki devlet ve bilhassa ingilizler daha kati ve
tereddiitsiiz olarak Rus isteklerini kdmilen haksiz bulmaktadirlar. Tiirkler, hakli olarak efkéri umumiyenin
tasvibine mazhar olacaktir, demektedirler. Belki evvela Ugler toplantisinda mesele konusulacaktir. Bu
meseleden de biitiinliiglimtizle ve haysiyetimizle ¢cikmak ve Rus taleplerinden hi¢ birini yerine getirmemek
dmidi fazladir.

“Ruslarin bu taleplerini ortaya koymalarinin ne gibi sebeplere dayandigini ararken hayli zorluklara ugradik.
Bu gibi diplomatik miinakasalar, askeri harekata hazirlik zamaninda yapilacak seylerdir. Ruslar taarruz
edeceklerse her hangi bir hudut hadisesini veya gazete yazisini bahane etmeleri miimkiindiir. Madem ki hazir
olmalarina ragmen béyle bir harekete gecmediler, o halde neden bu talepleri ortaya attilar ve béyle bir red
cevabi aldilar.

“Miittefiklerimize, aralarinda béyle meseleler konusulup konusulmadigini sorduk. Yalta’da Bogazlar
izerinde bir konusma olmus; Ruslar Montro’niin tadilini ileri siirmUsler; halbuki bu isler yalniz Rusya ile olmaz.
Mesela, Japonya da Rusya kadar ilgilidir.

“Bir tahmine gdre, Ruslar, kendilerile iyi miinasebetleri korumak arzumuzun ve memleket icinde bunu
politik esas tutan bir fikir cereyaninin bulunduguna kanidirler. Ondan sonra memleket icindeki bazi gériisleri,
Meclis miinakasalarini ele alan Ruslar, bu gibi adir sartlari meydana kati olarak ¢ikarirlarsa Tiirk efkari
umumiyesine dehset ve telas salmak ve memleket icinde ¢6kiintii yapmak suretile enternasyonal bir ihtilata
meydan vermeden ve silah patlatmadan arzularini tahakkuk ettirmeyi diisiinebilirler. Ruslarin béyle bir
diistinceye kapildiklarini diisiinenler ¢oktur ve esashdir. Tiirk efkdri umumiyesi Ruslarla olan vaziyetimizi,
Avrupa’dan aks eden havadisler seklinde gazetelerle esas mesele olarak oraya intikal ettirmislerdir.

“Bu vaziyet, bizim icten ¢gkmemiz, ordumuzla, milletimizle merkezden verecedimiz bir karara gére disimizi
tirnagimiza takarak sonuna kadar her seyi géze alacagimiz kanaati mevcut oldukga, biz bu isin iginden salimen
cikacagiz. Meselenin esasi budur.

Daha diin San Fransisko’da elli millet birbirinin toprak hiikiimranhgina riayet edeceklerine dair imza
koymustur. Ertesi giin béyle bir hareket, biitiin diinya efkdri umumiyesine meydan okumak demektir.

“Sayet bir harekete tevesslil ederlerse, milletimiz sonuna kadar miidafaa azmini gésterecektir. Bu suretle
biitiin diinyayr yanimiza almis oluruz. Béyle bir memleket herkesin sevgi ve sempatisini celbeder. Simdiye kadar
harici temaslarimizla aldigimiz malumat, bize teminat verecek derecededir. Fakat bunda da fazla hayale
kapilmamaliyiz. Muharebeye girmemek icin nasil kil kirk yardi ise, digerleri de 6yle yapabilirler. ilk anlarda
bizim yanimizda kimse bulunmadigi halde dahi gene dayanirsak biitiin diinyay: yavas yavas yanimiza aliriz.

“Ruslarin ugradiklari bu kadar istiraptan sonra yeni bir macera aramalari ihtimali kuvvetli degildir. Esasen
biitiin milletlerin hayati birbirine karsi daha elverisli firsatlar aramakla geger. Onlar da béyle yapabilirler.

“Mesele ne kadar miihim olursa olsun, is onun biitiin ehemmiyetini kavramakta ve icap eden tedbirleri
almakta zerre kadar tereddiit etmemektedir. Biz de bdyle yapiyoruz. Sizlerin de bunlari kiigiik riitbeli subaylara,



erlerimize anlatmaniz ve icap ederse muharebe meydaninda Tiirk Milletinin bu kararini fiilen ispat etmeniz
lazimdir.

“Uzun muharebe senelerinde bu cephede bulunan Ordumuz miitemadi yorgunluklar, zahmetler ve
mahrumiyetler ¢ekti. Siz béyle yasadiniz. Fakat, gériiyorsunuz ki hazirladigimiz hatlar, aldigimiz tedbirler,
memleketimiz bir giin muskil durumda kalir diye bosa ¢ikmamistir. Millet, aydinlarimizdan bu yolda daha
biiyiik anlayis géstermistir. {(...)

“Bliytik miicadele zamanlar1 Orduyu en ¢ok isgal eden ve zihnini yoran noktalardan biri de memleketteki i
cereyanlardir. Hi¢ siiphe etmeyiniz ki Ruslar, genis bir dahill propaganda ile calismaktadirlar. Fakat umduklarini
alamamuslardir. Ug bes kisinin sikayetini dinleyerek memleket hakkinda karar veriyorlar. Dertlerimizi biliyoruz.
Dertlerimizi hep birbirimize anlatiriz. Fakat memleket davasi olunca dertop olur ve kendimizi koruruz.
Memleket igindeki genis miinakasalardan ve gazetelerin tiirlii istikametlerdeki yazilarinin tesirlerinden
kendinizi korumalisiniz. Siz biiyiik ritbeli subaylar kendinizi koruyabilirseniz, kii¢iiklerinize de ayni fikri
astlayabilirsiniz.” (Turan, ilhan (der.), ismet in6nii, Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Séylesiler, 1944-1950,
TBMM Yay., Ankara, 2003;34-39)

Devlet kadrolariyla yakin iliskisi olan Hiiseyin Cahit Yal¢in 8 Temmuz 1945 tarihli Tanin Gazetesi’'nde
“Ruslarin Bogazlarda Ne istedigini Avrupa Halad Anlayamiyor” baslkli bir yazi yayimladi. Yazinin bir
bolimi soyleydi:

“Ruslarin istedigi sey, Bogazlara Avrupali ve Amerikalilari, yani rakiplerini ve diismanlarini getirmek dedil,
Bogazlara yalniz baslarina sahip ve hdkim olmaktir. Tiirkiye hiikiimetinin viicudunu ortadan kaldiramadiklari
icin Tiirkiye’nin istikldlini ve hiirriyetini ortadan kaldirip kendilerine baglamak, niifuz ve himayeleri altina almak
ve istila emelleri igin Bogazlari bir Uis olarak kullanmak politikasini degismez bir diistur halinde éteden beri
takip etmektedirler. Gaye bizi Avrupa’dan ve Garb’dan ayirmaktir. Garb’1 Bogazlara getirmek degildir.”
(Tanin,8.7.1945)

Cumhurbaskani ismet inénii 9 Temmuz 1945 giinii de istanbul’da Dolmabahge Saray’nda
gerceklestirilen ¢cok dar katihmli bir toplantida yaptigi konusmada da Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile
iliskilerinde yasanan sorunlari anlatti:

“Acep talepler derhal askeri bir hareketin arifesi midir? Ciinkii bunlar ancak askeri bir hareket vesilesidir.
Bu safhayi 6nlemek icin kismen seferberligi ciddi diisiindiik. Mesele, enternasyonal politik sahaya
gececedinden bu sahadan cikmasin diye bu seferberlikten vazgectik. Ruslara haber vermeksizin ingiliz ve
Amerikalilarla temas ettik. Konusma halindeyiz.

“Ingilizler bize hichir sitem yapmaksizin hareket hattimizi tasvip etti.

“Amerikalilar, ittifakimiz olmadigindan bitarafane ve askeri ihtildt olmayacak sekilde ¢alistilar. Tahminim
bu mesele Ugler Konferansinda baslica konu olacaktir.

“Meselenin simdiye kadar olan ihtimalleri gélgede birakacak kadar agir oldugunu takdir ediyoruz. Karsi
taraf hakikaten miicadeleye karar vermis ise, ne kadar bliyiik kuvvetleri olursa olsun bu hayati meselemizde
memleket varhigini miidafaa igin kati karardayiz.

“Gerek moral gerek hukuken hak bizim tarafta, biitiin haksizhiklar karsidadir. Ingilizlerle, Amerikalilarla olan
vaziyetimiz iimit vericidir.

“Moral ve hak bir tarafta olarak nispetsiz kuvvetler arasindaki bu miicadelede muvaffakiyet ihtimali
millet¢e gosterilecek metanete ve askeri sahada fedakarlk ve miicadele azmine baglidir. Gerek politik gerek
diger hazirliklara ragmen milletge ¢6ziilme olmaz, sonuna kadar varligint muhafaza icin miicadele azmiolursa,
bize muahede ile bagli olanlar yanimizda olmasalar bile yavas yavas bize dénerler.

“Meselenin silahli miicadeleye girmeden halli ihtimali yok degildir; politik yoldan basarili bir surette
halledilmesi de miimkiindiir. Gerek c¢carpisma ile gerek politika miicadelesinden meselenin haysiyet ve
serefimizle hallinde kuvvetli iimitteyim.

“Reddimiz karsisinda askeri harekete derhal gecmek niyetleri yoksa bu talebi niye yapmislar? Bu sefer
politika yolu ile hal olunsa bile daha miisait zamani ve firsati bekleyecekler. Amma biz de daha iyi zamani
bekleyecediz. Hakli oldugumuz igin politika yolu ile halletmek ¢aresine bakacadiz; simdiye kadar bu sekilde
bircok basarilar elde edilmistir. Almanlar ve italyanlarin da bize karsi tiirlii hesaplari vardi, ama nerede kaldi?
Ruslarin da bu meseleyi bilerek ihtiyath hareket edecekleri varittir. Ruslarin politikalari béylece daha ziyade
nazarimizda agiklanmis olmakla beraber ilerideki firsatlari bekleyecekleri hali, beni ve bizim milletimizi
huzurdan mahrum etmez. Ancak ona gére bir takim politik ve askerf tedbirleri icap ettirir.



“Dikkati celbeden nokta: Derhal harekete baslamayacaklarsa bu zamir ve fikirleri simdiden ortaya atmak
neden? Herhangi bir gazete polemigini bahane edebilirdi. Asil géze ¢arpan cihet silah patlamadan bir tazyik
altinda, bu memleketi ¢éziintiiye sevk edebilir miydi, idi. Bu memlekette Ruslarla iyi miinasebet ve dostluk
politikasi lazimdir, diye cereyanlar vardir. Son zamanlarda belki zayif bir hiikiimet idaresi fikri bu sartlar altinda
onlara imit vermistir. Memleketin iceri idaresinde nesinden imitlenmislerdir. Tafsil etmede ¢alistigim bu
vaziyeti arkadaslarimin iyi kavramasini isterim. Almanya harbi bittikten beri matbuatimizin halinden mi
tmitlendiler? Garp anlayisi él¢iisii ile bundan (imitlenecek bir sey yok amma, bu memleket bu kadar éze, bu
kadar tahrike dayanmaz, kanaatine diismiislerdir. Hakikatte biz s6ze ¢cok dayanamayiz. Ancak biz medeni bir
milletin, memleketin dayanacagi kadar s6ze dayanmamiza alismak lazimdir.” (Turan,2003,40-42)

Turkiye’nin askeri ve idari kadrolari, bdylece, ilk kez Cumhurbaskani ismet indnii’niin agzindan
Sovyetler Birligi’nin taleplerini 6grenmis oldu.



